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OZET

BOTANIK BAHCELERININ ISLEVLERI VE ZIYARETCI TERCIHLERININ
BELIRLENMESI: ANKARA ATATURK BOTANIK BAHCESI ORNEGI
Kesikbas, Gizem
Yiiksek Lisans, Bahge Bitkileri Anabilim Dal1
Tez Danismani: Prof. Dr. Aysun Celik
Agustos 2025, x + 173 sayfa

Bu tez c¢alismasi, botanik bahgelerinin islevsel yapisini ve ziyaretgilerin tercihlerini
Ankara Atatliirk Botanik Bahgesi 0Ornegi {lizerinden incelemeyi amaglamaktadir.
Calismada, botanik bahgelerinin bilimsel, egitsel, rekreasyonel ve koruma odakli rolleri
detayli bicimde ele alinmis; bu islevlerin kent yasamindaki dnemi vurgulanmistir.
Arastirmada nitel ve nicel veriler birlikte degerlendirilmis, anket yontemiyle
ziyaretcilerin botanik bahgesine yonelik kullanim amaglari, beklentileri, memnuniyet

diizeyleri ve demografik 6zellikleri analiz edilmistir.

Elde edilen bulgulara gore, ziyaretcilerin biiyiik cogunlugu botanik bahgesini dogayla
etkilesim, dinlenme ve estetik deneyim yasama amaciyla ziyaret etmektedir. Ancak
bilimsel egitim, ¢cevre bilinci gelistirme ve ¢cocuklara yonelik egitsel etkinlikler gibi temel
islevlerin yeterince karsilanmadigi da tespit edilmistir. Bu durum, bahgenin
potansiyelinin tam anlamiyla kullanilmadigini gostermekte ve islevsel c¢esitliligin

artirtlmasi gerekliligine isaret etmektedir.

Tezde ayrica, botanik bahgesinin altyap1 6zellikleri, personel yapisi, etkinlik ¢esitliligi ve
egitim-yayim faaliyetleri basliklar1 altinda ayrintili degerlendirmeler yapilmistir. Sonug
olarak, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi’nin hem ekolojik hem de toplumsal
stirdiiriilebilirlik acisindan énemli bir kaynak oldugu, ancak daha nitelikli bir planlama

ve yonetim anlayigina ihtiya¢ duydugu ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Botanik Bahgesi, Ziyaret¢i Tercihleri, Kent Ekolojisi, Rekreasyon,

Cevre Egitimi, Ankara
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ABSTRACT

FUNCTIONS OF BOTANICAL GARDENS AND DETERMINATION OF VISITOR
PREFERENCES: THE CASE OF ANKARA ATATURK BOTANICAL GARDEN
Kesikbas, Gizem
Master's Degree, Department of Horticulture
Advisor: Prof. Dr. Aysun Celik
Agust 2025, x + 173 pages

This thesis aims to examine the functional roles of botanical gardens and identify visitor
preferences through a case study of the Atatiirk Botanical Garden in Ankara. The study
explores the scientific, educational, recreational, and conservation-related functions of
botanical gardens, emphasizing their importance in urban life. Both qualitative and
quantitative methods were employed, with visitor surveys used to analyze usage

purposes, expectations, satisfaction levels, and demographic characteristics.

Findings indicate that most visitors attend the botanical garden for nature interaction,
relaxation, and aesthetic experiences. However, core functions such as scientific
education, environmental awareness, and child-oriented learning activities are found to
be underrepresented. This suggests that the garden’s full potential is not being utilized

and highlights the need to expand its functional diversity.

The thesis also provides detailed evaluations under the topics of infrastructure
characteristics, staff structure, types of events, and educational and outreach activities. In
conclusion, the Atatiirk Botanical Garden is identified as a significant asset for ecological
and social sustainability, yet requires more strategic planning and management to reach

its full potential.

Keywords: Botanical Garden, Visitor Preferences, Urban Ecology, Recreation,

Environmental Education, Ankara
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1.GIRIS

Dogal ¢evre ve biyolojik cesitlilik, kiiresel 6l¢ekte ¢cevre sorunlarinin artig gosterdigi bir
donemde insanlik icin kritik bir dneme sahiptir. Ozellikle kentlesmenin hizla arttig1 ve
dogal alanlarin giderek daraldig1 giinlimiizde, botanik bahgeleri ekolojik, kiiltlirel ve
estetik islevleriyle hem dogay1 koruma hem de toplum bilincini artirma agisindan énemli
roller iistlenmektedir. Botanik bahgeleri, bitki ¢esitliliginin korunmasi, siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerinin desteklenmesi ve ¢evresel farkindaligin artirilmasi gibi pek ¢ok
islevi ayn1 anda yerine getiren 0zgiin alanlardir. Bu baglamda, botanik bahgelerinin
islevlerinin daha kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi ve bu alanlarin toplum tizerindeki

etkilerinin arastiritlmasi bilimsel literatiire dnemli katkilar sunmaktadir.

21.yy’1n en biiyiik ve giincel problemlerinden biri olup, dogrudan canlilar iizerinde yikici
etkiye neden olan kiiresel 1sinma, “ekolojik siirdiiriilebilirlik” kavramin1 da ortaya
cikartmustir. Ozellikle kentlerde yesil alan varliklarmin yogunlugu bu etkilerin
azalmasina ve artmasina sebep olmaktadir. Niifus ve sehirlesmenin artmasiyla birlikte,
yogun bask1 ve strese maruz kalip, yasam temposu igerisinde dogayla iliskisini azaltan
veya tamamen kaybeden insanoglu, fiziksel ve ruhsal ihtiyaclarini gidermek i¢in arayis
haline gelmektedir. Bu arayis da kent igerisindeki alternatif yesil alan varliklarinin
arttirilmasini zorunlu hale getirmektedir. Kent icerisindeki yesil sistemler, insana pozitif
etki saglamasi, doga ile iliski imkan1 sunmasi ve rekreasyon ihtiyacini karsilamasi
bakimindan ¢ok onemlidir. Kentsel yesil ag sisteminin énemli pargalarindan biri olan
botanik bahgeleri, bircok 6zelliginin yaninda rekreasyon islevi de sagladigi i¢in hem
topluma hem de doganin siirdiiriilebilirligine katkida bulunmaktadir. Botanik bahgeleri
bilimsel, egitsel, rekreasyon, siirdiiriilebilirlik saglama gibi islevlere sahiptir. Botanik
bahcelerinin amaglarina uygun olarak hizmet verebilmesi i¢in kullanicilarin ihtiyaglarinin
cok 1yi bilinmesi gerekmektedir. Boylece, kiiltiirel ve bilimsel veriler 15181inda basaril bir
tasarimla birlikte, hem siirdiiriilebilirligin saglanmasi, hem de insana yararli ve

kullanicilara zevk veren mekanlar yaratilmis olacaktir.

Botanik bahgeleri, yalnizca bitki koleksiyonlarinin sergilendigi alanlar degil; ayni
zamanda bilimsel aragtirma, egitim, koruma ve rekreasyon islevlerini bir arada barindiran

kurumlardir. Botanic Gardens Conservation International (BGCI) tanimina goére botanik



bahceleri, belirli bilimsel yontemler dogrultusunda diizenlenen, bitki tiirlerinin
siniflandirildig1 ve bu tiirler {izerinde arastirmalar yapilarak gelecek nesillere aktarildigi
alanlardir. Bu yoniiyle botanik bahgeleri, hem dogal mirasin korunmasi hem de toplumun
cevre bilincinin gelistirilmesi i¢in kritik bir rol iistlenmektedir. UNESCO ise botanik
bahgelerini, biyolojik ¢esitliligin korunmasinda evrensel 6neme sahip kiiltiirel ve bilimsel

merkezler olarak nitelendirmektedir.

Diinya genelinde one ¢ikan drnekler arasinda, Ingiltere’deki Royal Botanic Gardens,
Kew, Italya’daki Padova Botanik Bahgesi ve Singapur Botanik Bahgesi yer almaktadir.
Bu bahgeler, UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne dahil edilerek yalnizca dogal degil ayni
zamanda kiiltiirel miras olarak da korunmaktadir. Bu alanlarda yiiriitiilen botanik
arastirmalar, bitki tiirlerinin korunmasi, siirdiiriilebilir tarim yontemleri ve iklim

degisikligi ile miicadele konularinda uluslararasi 6lgekte 6nemli katkilar saglamaktadir.

Tiirkiye’de ise Istanbul Atatiirk Arboretumu, Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi, Yalova
Karaca Arboretumu ve Ankara Milli Botanik Bahgesi gibi alanlar dikkat cekmektedir. Bu
bahgeler, yerel bitki tiirlerinin korunmasi, bilimsel arastirmalarin desteklenmesi ve halka
acik egitim faaliyetleriyle iilke genelinde c¢evre bilincinin gelisimine katkida

bulunmaktadir.

Tezin konusunu olusturan Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi (Kegioren) ise bu baglamda
0zel bir konuma sahiptir. Uluslararas1 6rneklerde oldugu gibi bilimsel arastirma ve bitki
cesitliligini koruma islevi tasimakla birlikte, ayn1 zamanda Ankara’nin kent ekosistemi
icerisinde halkin rekreasyonel ihtiyaglarini karsilayan bir merkez niteligindedir. Boylece
hem diinya capindaki botanik bahgelerle benzer islevlere sahip olmakta, hem de

Tiirkiye nin kentlesme siireci i¢inde 6zgiin bir rol listlenmektedir.



1.1. Botanik Bahgesi Kavrami ve Ornekleri

1.1.1. Botanik bahcesi kavram

Botanik bahgeleri, bitkilerin bilimsel yontemlerle yetistirildigi, koruma altina alindig1 ve
sergilendigi 6zel peyzaj alanlari1 olarak tanimlanmaktadir. Bu alanlar, yalnizca estetik bir
peyzaj unsuru olmaktan ote, biyolojik ¢esitliligin korunmasi, bilimsel aragtirmalarin
desteklenmesi, c¢evre egitiminin yayginlastirilmast ve toplumda c¢evre bilincinin
artirllmasi gibi ¢ok yonlii iglevlere sahiptir. Botanik bahgeleri, modern toplumlarin doga
ile iliskisini gliglendirmek ve siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in ekolojik farkindaligi artirmak

adina hayati bir dneme sahiptir (Wyse Jackson ve Sutherland, 2000).

Botanik bahgesi kavrami tarih boyunca farkli evrimsel asamalardan ge¢mistir. Antik
donemde, 6zellikle Mezopotamya ve Antik Yunan'da bitki koleksiyonlari, tibbi ve dini
amagclarla yetistirilmis, bu alanlar bilgi ve deneyim paylasimi i¢in bir merkez islevi
gormiistiir. Modern anlamda botanik bahgeler ise 16. yiizyilda italya'da Padova ve Pisa
gibi iiniversitelerin ¢atis1 altinda kurulan "hortus botanicus" adi verilen tibbi bitki
bahgeleriyle baslamistir. Bu  bahgeler, bilimsel siniflandirma  sistemlerinin
gelistirilmesinde ve bitki biyolojisi iizerine yapilan arastirmalarda temel olusturmus,
oktay1 silelzamanla daha genis kapsamli bilimsel ve koruma islevleri iistlenmistir

(Archer, 1997).

Botanik kavrami, Tiirk¢e anlamiyla bitki bilimidir. A¢ik hava miizesi niteliginde de olan
botanik bahgeleri ise; nesli tiikenme tehlikesi bulunan bitki tiirlerinin saptanmasi, bitki
tiir ¢esitliliginin korunmasi, diinyadaki canli yasam ortamlarinin ve biyolojik ¢esitliligin
stirekliliginin saglamasi ile botanik bilim dali konusunda arastirmalar yapilmasina olanak
saglanmasi konusunda yiiriitiilen ¢aligmalarm merkezidir (Hepcan ve Ozkan, 2005;
BGCI, 2005). Ayrica hem diinyadan hem de kendi yorelerinde dogal olarak yetisen
bitkileri kullanicilara tanitip, ve onlar1 bilinglendiren pasif ve giiniimiizde aktif
rekreasyon ihtiyaclarin karsilandigi kullanmimlar1 barindirmaktadir Hepcan ve Ozkan,

2005).

Gilinlimiizde botanik bahgeleri, 6zellikle biyolojik ¢esitliligin korunmasi agisindan kritik
bir rol oynamaktadir. Hizla artan kentlesme, tarimsal genisleme ve habitat kaybi1 gibi

cevresel tehditler altinda birgok bitki tiirli yok olma riskiyle kars1 karsiyadir. Botanik
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bahceleri bu baglamda, tehdit altindaki ve endemik bitki tiirlerinin genetik rezervlerini
muhafaza ederek onlarin gelecege tasinmasini saglamaktadir (Smith ve Harvey-Brown,
2018). Ayrica, botanik bahgeleri, nesli tiikkenmekte olan bitkilerin yeniden dogal
ortamlarina kazandirilmasi gibi restorasyon c¢alismalarinda da aktif bir sekilde yer
almaktadir. Bu siirecte genetik bankalar ve bitki koruma stratejileri, botanik bahgelerinin

bilimsel islevlerini desteklemektedir.

Ekolojik islevlerinin yani sira botanik bahgeleri, toplumsal ve kiiltiirel agidan da 6nemli
bir yere sahiptir. Bu alanlar, kentlerde yasayan bireyler i¢in hem fiziksel hem de
psikolojik acidan bir rahatlama mekani sunar. Yesil alanlarin ruh sagligi tizerindeki
olumlu etkileri, cesitli caligmalarda ortaya konmus olup botanik bahgelerinin insan
refahina katkis1 bu yoniiyle de degerlidir (Chiesura, 2004). Ayrica, kiiltlirel mirasin bir
pargasi olarak degerlendirilen bu alanlar, toplumun dogayla olan bagin1 gii¢clendiren bir
ara¢ gorevi gormektedir. Botanik bahgelerinde diizenlenen sergiler, doga yiiriiyiisleri,
bitki yetistirme atdlyeleri ve ¢evre temali etkinlikler, bireylerin ekosistemlerin degerini

daha iyi anlamalarini saglamaktadir (Donaldson, 2009).

Botanik bahgelerinin egitim ve arastirma boyutu da biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Universitelerle ve arastirma enstitiileriyle is birligi igerisinde olan botanik bahgeleri,
ozellikle bitki biyolojisi, ekoloji, peyzaj tasarimi ve genetik alanlarinda akademik
caligmalara ev sahipligi yapmaktadir. Bu alanlar, doganin sinirsiz potansiyelini anlamak
ve siirdiiriilebilir tarim, ormancilik ve ilag gelistirme gibi sektorlere katki saglamak i¢in
essiz bir platform sunar. Ayrica, iklim degisikligi, toprak erozyonu ve biyogesitlilik kayb1
gibi ¢evresel sorunlarin ¢oéziimlenmesinde botanik bahcgelerinde yapilan arastirmalar

biiylik 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye'de botanik bahgelerinin gelisimi, Avrupa lilkelerine kiyasla daha gec¢ baslamis
olmasina ragmen, Tirkiye’nin zengin floristik cesitliligi gbz Oniine alindiginda bu
alanlarin degeri oldukga biiytiktiir. Tiirkiye, biyolojik cesitlilik acisindan diinyadaki en
onemli bolgelerden biri olan Akdeniz Havzasi’nda yer almakta olup, endemik bitki
tiirlerinin korunmasi agisindan botanik bahgelerinin stratejik bir konuma sahiptir (Ekim
vd., 2000). Ankara Atatlirk Botanik Bahcesi gibi ornekler, Tiirkiye’de bu alanlarin

gelisimine katkida bulunan Oncii kurumlardir. Ancak, bu alanlarin daha fazla



desteklenmesi ve toplumla etkilesimin artirilmasi i¢in politika gelistirilmesine ihtiyag

duyulmaktadir.

1.1.2. Botanik bahgesi tanim

Botanik bahgesi, bitki ¢esitliliginin korunmasi, bilimsel arastirmalarin desteklenmesi,
egitim ve cevre bilincinin artirilmasi gibi ¢ok yonlii islevler iistlenen, genellikle peyzaj
tasarimi ve estetik kaygilarla diizenlenmis alanlardir. Bu bahgeler, ¢esitli bitki tiirlerinin
bilimsel amagclarla yetistirildigi, sergilendigi ve korundugu yerler olarak, biyolojik
cesitliligi tanitmanin yani sira toplumun dogayla olan iliskisini giiclendiren 6nemli bir
aractir. Botanik bahgeleri, dogay1 koruma ile insan yasamini siirdiiriilebilir bir sekilde
destekleme arasinda bir koprii kurar ve bu nedenle ekolojik, sosyal ve kiiltiirel islevleri

bir arada sunar (Heywood, 2011).

Modern botanik bahgelerinin temel unsurlarindan biri, bitkilerin sistematik bir diizen
icinde sergilenmesidir. Bitki koleksiyonlar1 genellikle cografi koken, ekolojik 6zellikler
veya islevsel kullanimlarima goére diizenlenir. Bu diizenleme, ziyaretgilere farkl
ekosistemleri ve bitki tiirlerini tanima firsati sunarken, arastirmacilar i¢in de bitkilerin
biyolojik, genetik ve ekolojik 6zelliklerini inceleme olanag: saglar (Smith ve Harvey-
Brown, 2018). Botanik bahgeleri ayrica nesli tiikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan bitki
tiirlerinin genetik materyalinin korunmasi i¢in 6nemli rezerv alanlari olarak iglev goriir.
Bu yoniiyle, botanik bahgeleri yalnizca sergileme alani olmaktan c¢ikarak, koruma

biyolojisi agisindan da stratejik bir role sahiptir.

Botanik bahgelerinin tanimi, genellikle diger yesil alanlardan ayirt edici 6zelliklerine
dayanmaktadir. Parklar, dogal koruma alanlar1 veya bahgeler gibi diger acik alanlardan
farkli olarak botanik bahgeleri, 6ncelikli olarak bitki ¢esitliligini koruma ve bu ¢esitliligin
bilimsel ve egitimsel amaglarla kullanilmasi iizerine odaklanir. Bu baglamda botanik
bahgeleri, koleksiyonlarindaki bitkilerin bilimsel olarak tanimlanmais, diizenli bir sekilde
kataloglanmis ve siirdiiriilebilir sekilde yonetildigi 6zel mekanlardir (Donaldson, 2009).
Bu diizen, botanik bahgelerini yalnizca rekreasyonel alanlar degil, ayn1 zamanda bilimsel

arastirmalar ve egitim faaliyetleri i¢in bir merkez haline getirir.

Botanik bahgesi kavrami, ekolojik ve sosyal faydalarinin yan sira kiiltiirel bir boyuta da

sahiptir. Pek ¢ok botanik bahgesi, tarihi ve Kkiiltiirel mirasin bir parcasit olarak
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degerlendirilir ve yerel topluluklar i¢in bir kimlik unsuru haline gelir. Bu bahgeler, yerel
ve kiiresel Olcekte bitki koruma calismalarima katkida bulunurken ayni zamanda
insanlarin doga ile bag kurmalarin1 saglayan bir alan sunar. Egitim programlari, sergiler
ve ¢evre temali etkinlikler, botanik bahgelerinin toplumsal islevlerini giiglendiren

unsurlar arasinda yer alir (Wyse Jackson ve Sutherland, 2000).

Tirkiye’de botanik bahgesi tanimi, iilkenin biyolojik ¢esitliligi ve ekolojik potansiyeli
cercevesinde daha da 6nem kazanmaktadir. Tiirkiye, Avrupa ve Asya arasinda bir koprii
gorevi goren cografi konumu nedeniyle zengin bir floraya sahiptir ve bu durum, botanik
bahgesi kavraminin hem koruma hem de egitim amaciyla daha kapsamli bir sekilde ele
alinmasin gerektirmektedir. Tiirkiye’deki botanik bahgeleri, genellikle endemik ve tehdit
altindaki tiirlere odaklanarak, bu tiirlerin korunmasi ve gelecege aktarilmasi i¢in 6nemli
bir platform saglamaktadir (Ekim vd., 2000). Ankara Atatiirk Botanik Bahcgesi gibi
ornekler, bu tanimi somutlastiran ve botanik bahgesi kavramini genisleten calismalara

oncilik etmektedir.

Botanik Bahgeleri, taksonomik ve sistematik arastirma merkezleridir. Botanik ya da diger
bir adiyla bitki bilim, biyolojinin bitkileri inceleyen dalidir. Botanik bahgeleri ise; bir¢ok
bitki tiirliniin sergilendigi a¢ik hava miizesi ya da bitki koleksiyonu olarak tanimlanir
(MEB, 2016). Botanik bahgelerinde, kullanicilarin aktif ve pasif rekreasyon ihtiyacina
cevap verecek yiiriime ve bisiklet yollari, oturma ve seyir alanlari, bitki koleksiyonlari,
su yiizeyleri, kafeterya ve restoranlar, hayvanat bahceleri ve koleksiyon bahgeleri

bulunur.

1.1.3. Botanik bahcesi 6zellikleri

Botanik bahgeleri, nesli tiikenme tehlikesi bulunan bitki tiirlerinin saptanmasi ve
korunmasi, canli yasam ortamlarinin ve biyolojik ¢esitliligin siirekliliginin saglanmasi ve

bitkiler konusunda yiiriitiilen ¢caligmalarin merkezini olusturmaktadir.

Botanik bahgeleri topluma doganin giizelliklerini gérme ve kesfetme firsati sunarken,
rekreasyon ihtiyaglarini karsilar. Her yas ve meslekten bireyleri bitki ve ¢evre konusunda
bilgilendirir. Bir¢ok bitki tiirleri ve varyetelerinin bir arada goriilmesine olanak tanir.

Tohum gen merkezleri olan botanik bahgeleri, bir bitkinin diinya tizerindeki bir¢ok tiiriinii



ayn1 yerde gorebilme firsat1 verirken, tiniversiteler ile is birligi olusturuldugunda lisans

ve lisansiistii egitim programlarina uygulama alani olarak katki saglar.

Botanik bahgeleri, bitkilerdeki biyolojik ve genetik ¢esitlilik arastirilmasini saglar. Nesli
tiikkenmekte olan tiirlerin arastirilmasina ve korunmasina olanak saglayip, endemik bitki
tiirleri topluma tanitir. Bazi bitkilerin {iretim ve 1slahina firsat sunar. Yabani bitkilerin
adaptasyonunu inceleme firsati sunar (MEB, 2016).

Botanik bahgeleri, ¢ok islevli yapilar1 ve benzersiz 6zellikleriyle, dogal ve yapay peyzaj
unsurlarin1 bir araya getiren 0zel alanlardir. Bu bahgeler, bitki c¢esitliligini koruma,
bilimsel arastirmalar1 destekleme, ¢evre egitimi saglama ve ziyaretciler icin estetik bir
deneyim sunma gibi bir dizi 6zellik tasir. Botanik bahgelerinin belirleyici 6zellikleri,
onlar1 diger yesil alanlardan ayiran 6nemli unsurlardir ve bu 6zelliklerin her biri, botanik
bahgelerinin ekolojik, bilimsel ve toplumsal islevlerini anlamak icin kritik bir 6neme
sahiptir.

Bitki Koleksiyonlar1 ve Cesitlilik: Botanik bahgelerinin en temel 6zelliklerinden biri,
genis ve sistematik bir sekilde diizenlenmis bitki koleksiyonlarina sahip olmalaridir. Bu
koleksiyonlar, genellikle endemik, egzotik veya nesli tilkkenme riski tasiyan tiirlerden
olusur. Bitkiler, bilimsel siniflandirma sistemine uygun olarak diizenlenir ve ziyaretcilere
farkli ekosistemleri tanima firsati sunar. Koleksiyonlar, yalnizca sergi amaciyla degil,
ayn1 zamanda genetik arastirmalar ve bitki tiirlerinin korunmas i¢in de kullanilmaktadir
(Smith ve Harvey-Brown, 2018). Botanik bahgeleri, bu 6zelligiyle biyolojik ¢esitliligin
korunmasina dogrudan katki saglamaktadir.

Bilimsel ve Egitimsel Islevler: Botanik bahgeleri, bilimsel arastirma ve cevre egitimi
faaliyetleri i¢in 6nemli bir platform saglar. Bu alanlar, 6zellikle bitki biyolojisi, ekoloji,
genetik ve peyzaj planlama alanlarinda yapilan arastirmalara ev sahipligi yapar. Ayrica,
ogrencilere ve halka yonelik ¢evre egitim programlari, atdlyeler ve tematik sergiler
diizenlenir. Botanik bahgeleri, bireylerin bitki tiirlerini tanimalarint ve ¢evre bilinci
kazanmalarini saglayarak siirdiiriilebilir ¢evre yonetimine katki sunar (Heywood, 2011).
Ozellikle ¢ocuklar ve gencler icin dogaya yonelik ilgi ve farkindalik olusturma agisindan
etkili bir egitim araci olarak degerlendirilmektedir.

Koruma ve Siirdiiriilebilirlik: Botanik bahgelerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri, nesli
tiikkenmekte olan bitki tiirlerinin korunmasina yonelik stratejik bir rol listlenmesidir. Bu

bahgeler, genetik materyalin muhafaza edilmesi ve tehdit altindaki tiirlerin dogal
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habitatlarina yeniden kazandirilmasi siireglerinde aktif bir sekilde yer alir. Ayni zamanda,
iklim degisikligi gibi kiiresel ¢evresel sorunlarin etkilerini incelemek ve siirdiiriilebilir
coziimler gelistirmek icin bilimsel caligmalar yiirtitiilmektedir (Wyse Jackson ve
Sutherland, 2000). Bu baglamda, botanik bahgeleri, kiiresel ¢evre koruma stratejilerinin
bir parcasi olarak dnemli bir yere sahiptir.

Peyzaj ve Estetik Unsurlar: Botanik bahgeleri, bilimsel ve egitimsel islevlerinin yani sira
ziyaretcilere estetik bir deneyim sunan peyzaj tasarimlarina sahiptir. Bu bahgeler, dogal
bitki Ortiisii ve yapay peyzaj unsurlarinin uyumlu bir sekilde bir araya geldigi estetik bir
diizenlemeyle tasarlanir. Tematik bahgeler, su 6zellikleri, yiiriiyiis yollar1 ve dinlenme
alanlari, ziyaretcilerin doga ile etkilesim kurmasini saglayan 6nemli unsurlar arasinda yer
alir. Bu estetik 6zellikler, bireylerin fiziksel ve ruhsal sagligi lizerinde olumlu etkiler
yaratir ve botanik bahgelerini rekreasyonel alanlar olarak 6ne ¢ikarir (Chiesura, 2004).
Yerel ve Kiiresel Islevler: Botanik bahgeleri hem yerel hem de kiiresel diizeyde énemli
islevler lstlenir. Yerel diizeyde, bulunduklari bolgenin dogal florasina katkida bulunur ve
topluluklara ekolojik farkindalik saglar. Kiiresel oOl¢ekte ise, bitki cesitliliginin
korunmasi, genetik kaynaklarin yonetimi ve uluslararasi bilimsel is birlikleri i¢in stratejik
bir platform olusturur. Ayrica, UNESCO'nun Diinya Biyosfer Rezervleri ve Kiiresel
Cevre Fonu gibi uluslararas1 programlarla entegre calismalar yliriiterek stirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerine katki sunar (Donaldson, 2009).

Iklim Degisikligi ve Arastirma Calismalari: Botanik bahgeleri, iklim degisikligi gibi
cevresel sorunlarin etkilerini incelemek igin ideal bir ortam sunar. Bu bahgelerde, iklim
degisikliginin bitki tiirleri izerindeki etkileri, adaptasyon stirecleri ve yeni bitki tiirlerinin
gelistirilmesi gibi konularda bilimsel arastirmalar yapilmaktadir. Bu ¢alismalar, ¢evresel
tehditlerin etkilerini azaltmak ve ekosistemlerin siirdiiriilebilir yonetimini saglamak adina
kritik bir 6neme sahiptir (Donaldson, 2009).

Toplumsal ve Kiiltiirel Katkilar: Botanik bahgeleri, ¢evre bilincinin artirilmasinin yani
stra, toplumlarin kiiltiirel mirasina katkida bulunur. Bu bahgeler, diizenlenen sergiler,
festivaller ve etkinliklerle hem bireylerin doga ile baglarini giiclendirir hem de ¢evreye
duyarl1 bir toplumsal biling olusturur. Ozellikle sehirlerde yasayan bireyler icin bir kagis

noktas1 sunarak, dogayla biitiinlesme firsat1 yaratir (Chiesura, 2004).



1.1.4. Botanik bahcesi islevleri

Botanik Bahgeleri, 6zellikle modern kentlerde, biyolojik ¢esitliliginin gilivence altina
alinmasi, iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin azaltilmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma
saglanabilmesi icin giderek dnemli hale gelmektedir. Botanik Bahgeleri, sadece ekolojik
kaynaklara sahip olmakla kalmayip, kiiltiirel ve egitsel anlamda kamu hizmeti

sunmaktadir.

Botanik Bahgeleri tarafindan yiiriitiilen faaliyetler; koruma, ¢ogaltma, bahgecilik, tohum
bilimi, biyoteknoloji, egitim ve ¢ok daha fazlasini icermektedir. Sekil 1.1°de diinya
capindaki botanik bahgeleri tarafindan istlenilen bilimsel faaliyetlerin oram

goriilmektedir.

Digerleri (%23) Tohum Bilimi (%3)

(egitim., bilinsel tanitim vb.) Bahgecilik (%13)

Genetik (%2)

Taks 1 (%24
Ekolojik Restorasym‘V , aksonomi (%24)

(%6)

Koruma (%15)
Biyoteknoloji (%1)  Ureme bilimi
(%13)

Sekil 1. 1.Diinya capindaki botanik bahgeleri tarafindan iistlenilen bilimsel faaliyetlerin
orani
(Swarts ve Dixon, 2009).

Bilimsel Islevleri

Botanik bahgeleri, bilimsel (arastirma ve koruma), egitsel (68retim) ve rekreasyonel
islevlere sahip ¢ok yonlii alanlardir. Bu bahgeler, bitki tiirlerini tanitici etiketler ve bilgi
panolar aracilifiyla ziyaretgilerine bitkiler ve 6zellikleri hakkinda bilgi sunarak cevre
bilincinin olusmasina katkida bulunurlar. Cocuklara yonelik egitim programlari

sayesinde botanik bahgeleri, kii¢lik yaslardan itibaren ¢ocuklarin bitkileri tanimasini ve
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doga sevgisi gelistirmesini saglar. Ayrica, sundugu rekreasyonel olanaklar ile bireylerin
glinliik yasam stresinden arinmasina ve dogaya karsi olumlu bir bakis a¢is1 kazanmalarina

olanak tanir (Var ve Karasah, 2010).

Botanik bahgeleri, genis 6l¢ekte ekolojik olarak fonksiyonel peyzajlar olugturmak icin bir
firsat sunarken, bireyler, uzmanlar ve kurumlar i¢in siirdiiriilebilir yesil altyapinin
olusturulmasina yonelik egitim firsatlar1 saglar. Ayni1 zamanda, botanik bahgelerinin
egitim tesisleri olarak {istlendigi roller, kentsel yesil alan tasarimi1 ve planlama siireclerini
yonlendirme ve hizlandirma potansiyeline sahiptir. Biiyiik kent parklarinin sagladig
ekolojik ve egitici firsatlara ek olarak, botanik bahgeleri bilimsel, egitsel ve koruma

islevlerini yerine getirmektedir (Washington Universitesi, 2014).

Botanik bahgeleri, kamu, 6zel veya akademik bir kuruma bagli olarak, insanlarin
bitkilerle iliskisini ve bitkilerin ¢evredeki rollerini anlamay1 misyonlarinin bir parcasi
olarak benimsemistir. Bu alanlar, bitki biyolojisi, bitki fizyolojisi, peyzaj mimarhigi,
ekoloji ve genetik gibi birgok disiplin i¢in arastirma olanagi saglar. Profesyonel ve amator
bitki aragtirmacilarina hizmet sunan botanik bahgeleri, bilimsel bilgi ve fiziksel veri

tabanlari olarak da islev gormektedir (Washington Universitesi, 2014).

Ayrica, botanik bahgeleri, tehlike altinda bulunan, nadir veya hizla azalan bitki tiirlerinin
korunmasi, {iretilmesi ve tohumlarinin saglikli kosullarda saklanmasi gibi Onemli
gorevleri istlenir. Bu bahgeler, dogal bitki Ortiisiinii tanitirken biyolojik ¢esitliligin
korunmas: gibi siirdiiriilebilir uygulamalara yonelik 6nemli bir sorumluluga sahiptir.
Koruma faaliyetleri, botanik bahgelerinin temel islevlerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir

(Demircan, 2002; Kumble ve Houston, 2009).

Botanik bahgeleri, yalnizca laboratuvarlar veya herbaryumlarla sinirli kalmamali, ayni
zamanda dogal bitki alanlarin1 koruma ve yerel bitkilerin tanitimin1 saglama islevlerini
de yerine getirmelidir. Bu bahgeler, ekonomik ve bilimsel degeri olan bitkilerin
bulunmasi, doga koruma alanlarinin olusturulmasi ve nesli tiikenme riski tasiyan
bitkilerin korunmasi gibi amaglarla hareket eder. Ayrica, biyolojik ve ¢evresel bilimlere
yonelik ¢aligmalar yiiriiterek bilimsel arastirmalar1 tesvik etmeli ve elde edilen sonuglarin

uygulamaya doniistiiriilmesine olanak saglamalidir (Kumble ve Houston, 2009).

10



Botanik bahgeleri, yerel halki egitirken, koruma amacini destekleyen ve bilimsel
arastirmalar1 tesvik eden, ekolojik deger tasiyan Ozel alanlardir. Bu bahgeler, sadece
tiirlerin korunmasi i¢in degil, aym zamanda dogaya duyulan ilgiyi artirmak ve

stirdiiriilebilir yasam bi¢imlerine katkida bulunmak i¢in essiz bir platform sunar.

In/ex — situ (Yerinde) Koruma ve Kullanma

Botanik bahgelerindeki canli bitkilerin, 6zellikle de dogada tehdit altinda olan tiirlerin
korunmast uzun bir gelenege sahiptir ve tehdit altindaki tiirlerin anlasilmasina biiyiik
katki saglamistir (Donaldson, 2009; Chen and Sun, 2018). Tehdit altindaki bitki tiirlerinin
kurtarilmasinda 6nemli bir rol oynayan digsal koruma, genellikle botanik bahgeleriyle
iligkilendirilir. Botanik bahgelerinin en O©Onemli amagclarindan biri, dogal bitki
koleksiyonlar1 olusturmak ve desteklemek ve digsal koruma ve diinyadaki bitki
kaynaklarimin siirdiiriilebilir kullanimi ic¢in bitki stoklar1 olusturmak ve stirdiirmektir
(Cibrian-Jaramillo vd., 2013; Chen ve Sun, 2018). Canli bitki koleksiyonlarinin
cesitliliginin saglanmasi igin etkili orneklemelerin yapilmasi nesli tiikenmekte olan

tiirlerin botanik popiilasyonlari i¢in ¢ok dnemlidir.

Botanik bahgelerinde farkli bolgelerden getirilen pek cok tiir yetistirilmektedir, ancak
yetistirilen tiirlerin ¢ogu yalnizca az sayida koleksiyonda ve ¢ogunlukla yeterli genetik
temsile sahip olmayan kiigiik popiilasyonlarda tutulmaktadir (Briitting vd., 2013; Chen
ve Sun, 2018). Bu nedenle hem yerinde ekosistem yonetimi hem de yerinde koruma, bazi

bitki tiirlerinin kendi dogal habitatlarinda korunmasi i¢in 6nemli roller oynamaktadir.

Botanik bahgeleri, nesli tiikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan bitki tiirlerinin
korunmasinda 6nemli bir rol oynar. Bu bahgeler, IUCN (Uluslararast Doga Koruma
Birligi) tarafindan belirlenen tehdit altindaki tiirlerin listelenmesi ve korunmasi
stireglerinde aktif olarak yer almaktadir. Ayrica, bu tiirlerin genetik 6zelliklerini analiz
ederek, ekolojik uyum kapasitelerini artirmak igin c¢esitli yontemler gelistirmektedir
(Donaldson, 2009). Ornegin, Tiirkiye’deki Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi, endemik

bitki tiirlerinin korunmasi i¢in ¢alismalar yiiriitmektedir (Ekim, 1991).

Botanik bahgeleri, halkin biyolojik c¢esitlilik konusundaki farkindaligini artirmada ve
cevre egitimi saglamada 6nemli bir rol oynar. Egitim programlari, sergiler ve etkinlikler
aracilifiyla, bireylerin biyolojik ¢esitliligin 6nemi hakkinda bilgi edinmesini ve bu
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konuda duyarlilik gelistirmesini saglar. Ayrica, bu bahgeler, yerel topluluklar ve okullarla

1§ birligi yaparak genc nesillerin ¢evre bilinci kazanmasini destekler (Chiesura, 2004).

Botanik bahgeleri, ekosistem restorasyonu ve habitat yonetimi projelerine aktif olarak
katkida bulunur. Restorasyon projeleri, bozulmus veya yok olmus ekosistemlerin eski
haline getirilmesini hedefler. Botanik bahgelerinde gelistirilen bitki iiretim ve dikim
teknikleri, bu tiir projelerde kritik bir rol oynar. Ayrica, in-situ koruma stratejileri
kapsaminda, dogal alanlarda yapilan ¢alismalarla yerel ekosistemlerin sagligina katkida

bulunulur (Smith ve Harvey-Brown, 2018).

Botanik bahgeleri, bitki genetigi ilizerine yapilan aragtirmalarda énemli bir rol oynar.
Genetik aragtirmalar, tehdit altindaki tiirlerin korunmasi ve iklim degisikligine uyum
saglama kapasitelerinin artirilmasi i¢in bilgi saglar. Kew Gardens ve diger uluslararasi
botanik bahgeleri, genetik cesitliligi koruma ve artirma cabalarina katkida bulunan

kapsamli arastirmalar yiiriitmektedir (Royal Botanic Gardens, Kew, 2023).

Botanik bahgeleri, ayn1 zamanda etnobotanik ¢alismalara da 6nem vermekte olup, bu
alan, insanlar ve bitkiler arasindaki iligkiyi inceleyen bilimsel arastirmalardan
olusmaktadir. Etnobotanik, yeni tibbi ve ekonomik bitki tiirlerinin bulunmasi, bu
bitkilerin adaptasyonu ve yerel tarim uygulamalarmmin incelenmesi gibi konularla
ilgilenmektedir. Ozellikle AIDS, kanser gibi ¢agimizin énemli hastaliklarma ydnelik
tedavi aragtirmalarinin siirdiirtilebilirligi agisindan, ekonomik ve ekolojik amaglarla bitki
toplama, isleme ve kullanma ydntemlerinin arastirilmasi acgisindan biiyiikk 6nem

tasimaktadir (Uydas, 1998; Demircan, 2002).

Halk Egitimi

Koruma ve arastirma gibi bilimsel faaliyetlerin yani sira, halkin egitimi botanik
bahgelerinin 6nemli amaglar1 arasindadir. Nitekim egitilen halk bir siire sonra koruculuk
gorevi de iistlenmis olacaktir. Iklim degisikligi ve botanik bahgelerinin islevleri
arasindaki etkilesimler iizerine yakin zamanda yapilan bir ¢caligmaya gore, ¢evre egitimi
veya vatandas bilimi, ilgili kisilerin bilgi, tutum ve inanc¢larini etkileyebilir (Sellmann,
2014; Chen ve Sun, 2018). Halkin egitimi, davranis degisikligini tesvik etmektedir.
Bilimsel arastirmacilar ve halkin is birligi, arastirmanin kapsamini derinlestirme ve veri

toplama kabiliyetini arttirma potansiyelini dogurmaktadir. Yerli halk, yerel bitkilerle
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ilgili ¢cok daha fazla bilgiye sahip olabileceklerinden bilinglenmeleri, botanikgilerle is
birligi yapmalar1 agisindan ¢ok dnemlidir. Botanik bahgelerinde ¢alismalar yiiriiten halk,
cocuklarin dogal diinyayr gormekten; dogayr bilimsel olarak gozlemlemeye gegis

yapmalarina yardime1 olabilmistir (Eberbach ve Crowley,2017; Chen ve Sun, 2018).

Egitim ve rekreasyon birbirinden ayr1 diisiiniilmemelidir. Rekreasyon egitimin bir pargasi
olup, egitim araci olarak kullanilmalidir. Rekreasyon ve egitimin ayni ¢at1 altinda olmasi
kisinin fiziksel, toplumsal ve psikolojik gelisimi i¢in de bir taban olusturur (Onder, 2003;
Dawer ve Pangraz, 1975).

Botanik bahgelerinin egitsel islevleri, bilimsel arastirmalara dayali bitkisel ¢aligmalarin
yapilmasi nedeniyle, bu alanlar1 kent parklari, bdlge parklar1 ya da milli parklardan
ayirmaktadir. Kent ve bolge parklari daha ¢ok toplumun rekreasyonel ihtiyaclarina cevap
verirken, botanik bahgeleri bitki tiirlerini tanitarak ziyaretcilerin bitkiler hakkinda bilgi
edinmelerini saglar ve bitkilerin korunmasi konusunda biling olusturur (Var ve Karasah,
2010). Bu 6zellikleriyle botanik bahgeleri, topluma hem kamusal alan hizmeti sunan hem

de bir egitim kurumu islevi goren alanlar olarak hizmet vermektedir.

Modern botanik bahgeleri, ekoloji, bitkiler ve onlarin g¢evre ile iligkileri hakkinda
insanlar1 daha derin diistinmeye tesvik eden egitsel programlarin gelistirilmesinde 6nemli
bir kaynak olusturmaktadir. Toplumsal imaj1 ve egitim potansiyeli g6z oniine alindiginda,
botanik bahgeleri, ¢evre ve ekolojik sistemler arasinda bir bag kurma ve insanlara
ekolojiyi tanitma firsati sunmaktadir. Bu baglamda, modern botanik bahgelerinin baglica
egitim rolleri arasinda, ¢evresel koruma bilincini tesvik ederek diinyanin ekolojik sistem

baglantilarin1 6gretmek yer almaktadir (Kumble ve Houston, 2009).

Botanik bahcelerinin %80’inin misyonu i¢inde egitim yer almasina ragmen, bu alanlarda
yiriitilen egitsel faaliyetlerin ve ziyaretciler {iizerindeki etkisinin nicel olarak
degerlendirilmesine dair heniliz kapsamli bir ¢alisma yapilmamistir. Ancak botanik
bahgelerinde verilen ¢cevre ve doga egitimleri, ziyaret¢ilerin ekolojik bilgilerini artirmanin
bir yolu olarak goriilmekte ve cevresel tutumlarini olumlu ydnde gelistirmektedir.
Botanik bahceleri gibi koleksiyonlara dayali kurumlarda gerceklestirilen egitim
faaliyetleri, ¢alistaylar, rehberli turlar ve ¢esitli aktivitelerle, ziyaretcilerin dogal diinya

hakkinda daha fazla bilgi edinmelerini saglamay1 amaglamaktadir (Kneebone, 2006;
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Jensen, 2014). Ayrica, botanik bahgeleri halki, ¢cevresel degisimde insanin rolii ve doga
koruma konularinda bilgilendirerek bu alanlarda farkindalik yaratmay1 hedeflemektedir

(Dodd ve Jones, 2010).

Rekreasyon

Rekreasyon; serbest zamanlar iginde yapilan, bireyin kendi istegi ile olusan, bireyi
fiziksel ve diisiinsel yonden yenileyen; toplumsal, ekonomik, kiiltiirel olanaklari ve
yasadig1 toplumla bagimli olarak yapilan etkinlikler biitiintidiir (Akten 2003; Kog 1991).
Botanik bahgeleri, insanlara glinlimiiziin modern yasaminin baskilarindan uzak,
rahatlatic1 bir ortamda bulunma imkani sunmaktadir. Ziyaret¢ilerin yasam kalitelerini
arttirarak stresle basa c¢ikmalarina yardimci olmaktadir. Zamanla botanik bahgelerini
ziyaret etme nedenleri sadece ¢icek gormekten sosyal, entelektiiel ve kisisel ihtiyaclara
dogru degismistir. Insanlarin botanik bahgelerini ziyaret etme nedenleri iizerine yapilan
calismalar, aile birligi, 6grenme, yaraticilik, doganin tadin1 ¢ikarma, kisisel ve sosyal
baskilardan kacma ve fiziksel baskidan ka¢gmanin ¢esitli ziyaret¢i motivasyonlari
oldugunu gostermektedir (Manning, 1999; Demirel vd., 2022). Bu kapsamda botanik
bahgelerinin kurulus amaglariyla ¢celismeden olusturulacak c¢esitli rekreasyon faaliyetleri

kullanicilarin rekreasyon ihtiyaglarini karsilamis olacaktir.

Botanik bahgeleri, rekreasyon ve turizm agisindan hem bireylere hem de toplumlara
cesitli faydalar saglayan, estetik ve fonksiyonel 6zellikleriyle 6ne ¢ikan 6zel mekanlardir.
Bu bahgeler, sehirlesmenin yogun oldugu alanlarda bireylere dogayla etkilesim kurma ve
fiziksel-psikolojik rahatlama imkani sunarken, ayni zamanda yerel ve uluslararasi
diizeyde turizm faaliyetlerine katki saglar. Rekreasyonel ve turistik islevleri sayesinde
botanik bahgeleri, doganin korunmasi ile toplumun refahi arasinda bir denge kurar

(Chiesura, 2004).

Rekreasyon, bireylerin bos zamanlarini fiziksel ve zihinsel rahatlama saglayan
aktivitelerle degerlendirdigi bir siiregtir. Botanik bahgeleri, ziyaretcilere huzurlu bir
ortamda dogayla i¢ ice olma firsati sunarak 6nemli bir rekreasyonel islevi yerine getirir.
Peyzaj tasarimi, dogal giizellikler ve cesitli bitki koleksiyonlari, ziyaretcilerin stresini
azaltmada etkili bir ortam saglar (Kaplan ve Kaplan, 1989). Bu bahcelerde yiiriiylis

yollari, dinlenme alanlar1 ve sergi boliimleri gibi 6zellikler, ziyaretgilerin ¢esitli
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ihtiyaglarin1  karsilayacak sekilde tasarlanmistir. Ayrica, g¢ocuklar ve aileler igin
diizenlenen doga temali etkinlikler, botanik bahgelerini eglenceli ve egitici bir mekan

haline getirir (Smith ve Harvey-Brown, 2018).

Botanik bahgeleri, yerel ve uluslararasi turizmin 6nemli bir parcasi olarak kabul edilir.
Ozellikle UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne dahil edilmis olan botanik bahgeleri, turistik
cazibeyi artiran 6nemli mekanlardir (UNESCO, 2003). Ziyaret¢ilerin ilgisini ¢eken
tematik sergiler, nadir bitki tiirleri ve estetik ag¢idan dikkat cekici peyzaj tasarimlari,
botanik bahgelerinin turistik ¢ekim noktalar1 arasinda yer alir. Ornegin, Ingiltere’deki
Kraliyet Botanik Bahgesi (Kew), her yil milyonlarca ziyaret¢i agirlayarak hem kiiltiirel
hem de ekonomik agidan bolgeye katki saglamaktadir (Royal Botanic Gardens, Kew,
2023).

Rekreasyon ve turizm islevleri, botanik bahgelerinin egitimsel ve kiiltiirel degerlerini de
destekler. Bu bahgeler, ziyaretcilere dogay1 tanima ve ¢evre bilinci kazanma firsati sunar.
Tematik sergiler ve egitim programlari, bireylerin biyolojik c¢esitlilik hakkinda bilgi
edinmesine katkida bulunur. Ayrica, farkli iilkelerden gelen turistler, bu bahgelerdeki
bitki koleksiyonlar1 araciligiyla farkli ekosistemleri ve kiiltiirleri deneyimleme sansi1 bulur

(Leadlay ve Greene, 1998).

Turizm faaliyetleri, botanik bahgelerinin ekonomik katkilarimin 6nemli bir parcasidir.
Giris ticretleri, rehberli turlar ve hediyelik esya satiglart gibi gelir kaynaklari, bahgelerin
finansal stirdiiriilebilirliini saglamada kritik bir rol oynar. Ayrica, botanik bahgelerinin
bulundugu boélgelerdeki otel, restoran ve ulagim gibi turizmle iliskili sektorler de bu

faaliyetlerden olumlu etkilenir (Donaldson, 2009).

Botanik bahgeleri, bireylerin fiziksel ve psikolojik saglig1 tizerinde olumlu etkiler yaratir.
Dogal alanlarda zaman gegirmek, stresin azalmasina ve zihinsel yenilenmeye katk1 saglar
(Kaplan ve Kaplan, 1989). Ayrica, bu bahcgelerde diizenlenen yiiriiylis, yoga ve
meditasyon gibi aktiviteler, bireylerin fiziksel sagligin1 destekler. Bu nedenle botanik

bahgeleri, toplum sagligina yonelik dnemli bir rekreasyonel islevi yerine getirmektedir.
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1.1.5. Botanik bahc¢esi 6nemi

Bilimsel amagli kurulan botanik bahgeleri, kiiltiir kaynagi niteligindedir. Botanik
bahceleri, arastirma, koruma, sergileme ve egitim islevlerine sahip olan, aktif ve pasif
rekreasyon faaliyet merkezleridir. Botanik Bahgeleri, etiketlemeleri yapilmis, agag, cali
ve diger otsu tiirlerin sistematik bir bigimde bilimsel bir arastirma yapmak amaciyla

sergilendigi, canli bitki miizeleridir (Cimen ve Cakmak, 2014; Yaltirik, 1988a).

Botanik bahgelerinin olusturulmasi, nesli tiikenme tehlikesi bulunan bitki tiirlerinin
saptanmasit ve bitki tiir cesitliliginin korunmasi agisindan biiyiikk dnem tagimaktadir.
Diinya Koruma Birligi’nin (IUCN) Kirmiz1 Listesi’ne gore, yaklasik 150 bin 300 canli
tiiriinden 44 binden fazlasi yok olma riski altindadir. Bu tiirlerin 6nemli bir kismini
kozalakli agaclar, %26’sim1 memeliler, %41’ini siiriingenler ve %12’sini kuslar
olusturmaktadir (IUCN, 2025). Ayrica, nesli tilkenme tehlikesi altindaki bu tiirlerin
yaklasik ticte birinin botanik bahgeleri araciligiyla korundugu bildirilmektedir.

Bunun yani sira botanik bahgeleri, bitki ¢esitliliginin korunmasi, bilimsel aragtirmalarin
desteklenmesi, ¢evre egitiminin yayginlastirilmasi ve toplumun dogayla etkilesiminin
artirtlmasi gibi ¢ok yonlii islevleriyle ekolojik ve sosyal agidan biiyiik bir 6neme sahiptir.
Bu bahgeler, yalnizca dogal yasami desteklemekle kalmaz, ayni zamanda toplumun
stirdiiriilebilir bir ¢evre bilinci gelistirmesine de yardimer olur. Biyolojik cesitliligin
korunmasindan iklim degisikligiyle miicadeleye, egitimden rekreasyona kadar genis bir
yelpazede katki saglayan bu alanlar, doga ile toplum arasindaki kopriiyli giiclendirir

(Chiesura, 2004).

Biyolojik Cesitliligin Korunmasi: Biyolojik ¢esitlilik, siirdiiriilebilir ekosistemlerin temel
taslarindan biri olup, dogal yasamin devamliligi i¢in kritik bir unsurdur. Botanik
bahgeleri, nesli tehlike altinda olan bitki tiirlerinin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinda Onemli bir rol oynar. Ex-situ (dogal habitati disinda) koruma
yontemleriyle, bu tiirlerin genetik materyallerini koruma altina alarak, gerektiginde dogal
ortamlarina yeniden kazandirilmalarmi saglarlar. Ornegin, Nezahat Gokyigit Botanik
Bahgesi, Tiirkiye’nin zengin endemik bitki cesitliligini koruma ve tanitma agisindan

degerli calismalar yiriitmektedir. Bu tiir calismalar, yalnizca genetik c¢esitliligin
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korunmasima degil, ayn1 zamanda kiiresel dl¢ekte biyocesitliligin desteklenmesine de

katki sunmaktadir (Karasah, 2021).

Bilimsel Arastirmalarin Desteklenmesi: Botanik bahgeleri, bitki biyolojisi, ekoloji,
genetik ve koruma biyolojisi gibi ¢esitli bilimsel alanlarda arastirmalar i¢in bir merkez
olarak hizmet verir. Bitki tiirlerinin siniflandirilmasi, ekosistem iligkilerinin anlagilmasi
ve iklim degisikliginin etkilerinin incelenmesi gibi birgok 6énemli konu bu bahgelerde ele
alimir. Oregin, Diizce Universitesi Siis ve Tibbi Bitkiler Botanik Bahgesi, tibbi bitkilerin
potansiyel kullanimlar1 ve siirdiiriilebilir tiretim yontemleri {izerine yapilan arastirmalara
ev sahipligi yapmaktadir. Bu tiir bilimsel ¢caligmalar, tarim, ilag¢ ve ekosistem restorasyonu

gibi gesitli sektorlere degerli bilgiler sunmaktadir (Ok, 2023).

Cevre Egitimi ve Farkindalik Yaratma: Botanik bahgeleri, bireylerin ¢evre bilincini
artirmak ve doga ile daha giiclii bir bag kurmalarini saglamak i¢in etkili bir aragtir. Egitim
programlari, ¢cevresel farkindalik yaratmada 6nemli bir rol oynar ve 6zellikle geng nesiller
icin stirdiriilebilir ¢evre bilinci olusturmayr hedefler. Ata Botanik Bahgesi’nde
gerceklestirilen okul disi O0grenme etkinlikleri, O6grencilerin ¢evresel sorunlara
duyarliligin1 artirmakta ve doga sevgisi kazanmalarim1 saglamaktadir. Ayrica, atdlye
caligmalar1 ve tematik sergiler, toplumun her kesimine ¢evre egitimi sunarak,

stirdiiriilebilir yagsam tarzlarini tesvik etmektedir (Karsl vd., 2019).

Rekreasyon ve Toplumsal Katkilar: Modern sehirlerde yesil alan ihtiyacinin artmasi,
botanik bahgelerini sehir yasaminin vazgegilmez bir parcasi haline getirmistir. Bu
bahgeler, estetik agidan diizenlenmis peyzajlar1 ve huzurlu ortamlariyla bireylere doga ile
i¢ ice olma firsat1 sunar. Ozellikle Istanbul’daki botanik bahgeleri, hem yerel halk hem de
turistler i¢in cazip ziyaret noktalar1 arasinda yer almakta ve kiiltiirel etkinlikler, sergiler
ve ylirliylis yollartyla toplumsal etkilesimi artirmaktadir. Rekreasyon alanlari olarak islev
goren botanik bahceleri, bireylerin ruhsal ve fiziksel sagliklarina da katki sunar (Chiesura,

2004).

Iklim Degisikligi ve Siirdiiriilebilirlik: Iklim degisikligi, ekosistemler iizerinde biiyiik bir
tehdit olustururken, botanik bahgeleri bu tehdidin etkilerini arastirmak ve azaltmak igin
onemli bir platform saglar. Bu alanlarda yiiriitiillen ¢alismalar, iklim degisikligine

dayanikl1 bitki tiirlerinin belirlenmesi ve korunmasi gibi uygulamalara odaklanmaktadir.
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Ayrica, botanik bahgeleri, siirdiiriilebilir yonetim ilkeleri dogrultusunda enerji tasarrufu,
su yonetimi ve atik azaltimi gibi uygulamalari hayata gecirerek ¢evresel siirdiirtiilebilirligi

destekler (Wyse Jackson ve Sutherland, 2000).

1.1.6. Botanik bahcesi tasarim ozellikleri

Botanik bahgeleri; yiiriime yollari, oturma ve seyir alanlari, su yiizeyleri, diizenlenmis
bitki koleksiyonlar1 kafeterya ve restoranlari, hayvanat ve ¢ocuk bahgeleri gibi farkl
nitelikli birimleriyle ¢ok yonlii pasif rekreasyon merkezleri olarak kabul edilmektedir
(Uzun, 1978; Demircan ve Yilmaz, 2004). Botanik bahgeleri tasarlanirken kurulma

amaglart dogrultusunda olmalidir. Bu amaglar sirayla;

1. Botanigin Modern Taksonomi ve alt dallar1 i¢in bir laboratuvar gorevi iistlenmesi

2. Diinyanin belirli bolgelerinde yetisen ekonomik dneme sahip bazi bitki tiirlerinin
adaptasyon degeri biiyiik; kahve, cay, vanilya, kauguk, kakao gibi bitkilerin
adaptasyon istasyonu gorevini yerine getirmesi,

3. Botanik Bahgelerinin hortikiiltiirel yonden ¢aligsmalar yapmasi,

4. Cevre baskisina maruz kalan, endemik ve nadir bitkilerin korunmasi ve

5. Sosyal ve kiiltiirel anlamda en 6nemli amac1 da topluma bitkileri sevdirmek ve

tanitmak olmalidir (Pergin, 1997; Demircan ve Yilmaz, 2004).

Botanik bahgesinin uygulamaya gecirilmesinde once, yapisal mekanlar; daha sonra agik
alanlar ve yesil alanlar uygulanmalidir. Botanik bahgelerinde amag sadece bitki tiirlerini
sergilemek degil, ilizerinde ciddi incelemeler, bilimsel arastirmalar yapmaya olanak
saglamaktir. Bu nedenle diger park ve bahgelerden farkli bir planlama ve organizasyon

gerekir.

Botanik bahgelerinin planlama ve tasariminda; uygun yer se¢iminden baglanarak
planlanip; ¢alisma programinda, botanik bahgelerinin egitim, 6gretim, arastirma, koruma

ve rekreasyonel faaliyetlerine cevap verebilecek sekilde kararlar alinmalidir.
Botanik bahgelerinde dogru ve amacina uygun bir plan olusturmak i¢in;

e Dikkatli analizlere,
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e Dogal yasam alanin1 dogru bir sekilde degerlendirmek ve envanterini ¢ikarmak
icin alaninda uzman doga bilimcilere,

e Yeterli ve memnun edici bir bahge plani tasarlanmasi i¢in gerekli analizleri ortaya
koyabilecek ve mevcut saha oOzelliklerinin Onerilen gorev ve programa
uygunlugunu tespit edebilecek tecriibeli planlamacilara  gereksinim

duyulmaktadir (Leadlay ve Greene, 1998; Okan, 2022).

Botanik bahgeleri, planlanirken biitiinciil bir yaklagimla bakilmali ayrica her bir kullanim
kendi igerisinde degerlendirilmelidir. Genel anlamda botanik bahgeleri planlanirken;
Arazinin tesviye egrili haritasi ¢ikarilmalidir. Bahg¢enin kurulacagi alanda entansif toprak
etiitleri yapilmali ve toprak haritasi ve toprak analizleri yapilmalidir. Toprak haritasina
gore tiirlerin yetistirilecegi yerler belirlenmeli, diger amaglar i¢in de yol ve diger tesislere

ait planlama yapilmalidir.

Alanin yillara ait meteorolojik verileri incelenmelidir. Alanin ekolojisine gore
gerektiginde riizgar perdesi, drenaj cukuru gibi tedbirler diisiiniilmeli ve bunlara ait

uygulama projeleri yapilmalidir.

Botanik bahgesine dahil edilecek tiirler belirlenmeli ve her bir tiiriin yetistirilecegi alanlar
belirlenmelidir. Bahgede tiir gruplarinin diizenlenmesinde bitki sistematigine gore
akrabalig1 olan tiirler veya sekil, ¢iceklenme ve yaprak renklenmesi itibariyla kontrast
teskil eden tiirler, gruplar halinde olusturulmalidir. Yetistirilecek yerli ve yabanc tiirler
ozellikle cesitli biyolojik 6zellikleri ve ekolojik istekleri dikkate alinarak planlanmalidir.
Bahgede yer alacak olan orijinal ve egzotik siis bitkilerinin, 6zellikle peyzaj planlamasi

yapilmalidir. Bahge icerisinde herbaryum insa edilecekse planda yer verilmelidir.

Su bitkileri i¢in olusturulacak havuzlar ve sera bitkileri i¢in yapilacak seralar planlanmal
ve planda konumlandirilmalidir. Botanik bahgesi planlanirken bitkilerin yetistirilmesi ve
bakimu ile ilgili gerekli olan biitiin mimari ve insai tesisler, sera ve cam mekan gibi bitki

yetistirme, liretme ve koruma tesisleri diigiiniilmelidir (MEB., 2016).

Botanik bahgelerinin kullanim alanlarini, temelde; yapisal (girig-kontrol yapilari, miize
binasi, kiitiiphane, herbaryum, arsiv, tohum saklama odalari, egitim binasi, rekreasyon

tesisleri, laboratuvar, seralar vb.), acik alan (otopark ve garaj, yollar, su alanlari, amfiler,
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seyir teraslar1 vb.) ve bitkisel (¢igek tarhlari, geofitler, halofitler, kaya bahgeleri,
arboretum, pinetum, tibbi-aromatik bahgeler, etnobotanik, giil bahgesi vb.) olarak iice

ayirip planlayabilmek miimkiindiir.

Botanik Bahgeleri; ¢ok ¢esitli bitki tiirlerini biinyesinde barindiran, bilimsel arastirmalar
yapilmasina olanak saglayan, dogal ve kiiltiir bitkilerinin amaglarina uygun olarak belli
bir diizen icinde yetistirildigi, her yas grubundan insanlara bu bitkileri tanitarak onlar1
Ogreten / egiten, botanik bilimi hakkinda bilgi veren, igerisinde rekreatif faaliyetlere

imkan tantyan kuruluglar olarak tanimlanmaktadir (Heywood 1987).

Tiirk Dil Kurumuna goére Botanik Bahgesi, her tiirlii bitkinin 6rnek olarak yetistirilip
meraklilarinin incelemesine agik bulundurulan yer; botanik parki, nebatat bahgesidir

(TDK, 2025).

Botanik bahgeleri "biyolojik cesitliligin vitrini" olarak algilandiklar1 i¢in benzersiz

kamusal yesil alanlardir (SANBI, 2006; Demirel vd., 2022).

Botanik bahgeleri toplumumuza hizmet eden onemli bilimsel, kiiltiirel ve estetik
varliklardir ve bu nedenle siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmeleri gerekir (Hulme, 2011;

Demirel vd., 2018).

Bagka bir tanimla botanik bahgeleri; bilimsel veriler, siniflandirmalar ve degerlendirmeler
15181nda, bitkilerin akrabalik dereceleri g6z ontlinde bulundurularak, ¢cok sayida farkl: cins
bitkilerin bir arada bulundugu ve bu bitkiler {izerine arastirmalarin yapildig: alanlardir
(BGCI, 2023). Botanik bahgeleri siradan bir yesil alan olmayip, bilimsel arastirma,
koruma, sergileme, iiretim yapma, egitim ve rekreasyon saglama amaciyla bitkilerin

koleksiyon haline getirildigi kurumlardir.

1.2. Diinya’dan ve Tiirkiye’den Botanik Bahgesi Ornekleri
1.2.1. Diinya’dan botanik bahgesi dornekleri

Kraliyet Botanik Bahcesi (KEW) (ingiltere)

Kraliyet Botanik Bahcesi, Kew (Royal Botanic Gardens, Kew), Ingiltere’nin Londra
sehrinde yer alan ve botanik biliminde diinya ¢apinda bir merkez olarak kabul edilen essiz
bir kurulustur. 1759 yilinda kurulan bu bahge, yaklasik 121 hektarlik genis bir alani
kapsamakta olup 50.000’den fazla bitki tiiriinii barindirmaktadir (Royal Botanic Gardens,
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Kew, 2023). Bahge hem tarihi hem de bilimsel 6nemi nedeniyle UNESCO Diinya Mirasi
Listesi’ne dahil edilmis ve modern botanik biliminin gelisimine Onciililk etmistir
(UNESCO, 2023). Kew Bahgesi'nin tarihi, yalnizca bir bitki koleksiyonu olusturma
cabasindan ibaret olmayip, ayni zamanda bitki koruma, siirdiiriilebilir tarim ve iklim
degisikligi ile miicadelede kiiresel bir merkezin yaratilmasini da kapsamaktadir (Smith

ve Allen, 2019).

Kew Bahgeleri’nin islevleri, botanik bilimindeki ilerlemelere katkida bulunma, bitki
tiirlerinin korunmasini saglama ve halkin egitimini hedefleme gibi ¢ok yonlii bir misyona
dayanmaktadir. Bu baglamda, Kew Bahgesi, diinya ¢apinda nadir ve tehlike altindaki
bitki tiirlerinin korunmasi1 amaciyla genis kapsamli bir genetik materyal bankasi olan
Milenyum Tohum Bankasi’ni kurmustur. Bu banka, 2000 yilindan bu yana, diinya
capinda tehdit altinda olan bitki tiirlerini koruma altina almak icin yenilik¢i bir proje
olarak islev gérmektedir (Royal Botanic Gardens, Kew, 2023). Ayrica, Kew’de bulunan
aragtirma merkezleri, iklim degisikliginin etkilerini degerlendiren ve bitkilerin
adaptasyon siireclerini analiz eden bilimsel c¢alismalar yiiriitmektedir. Bu calismalar,
diinya genelinde bitki koruma stratejilerine yonelik bilimsel temel olusturmaktadir

(Williams, 2018).

Bahgenin fiziksel yapisi, yalnizca bilimsel caligmalar i¢in bir zemin hazirlamakla
kalmamakta, ayn1 zamanda ziyaretcilere estetik ve kiiltiirel bir deneyim sunmaktadir.
Bahgede yer alan Palm House, Victorian donemin mimari harikalarindan biri olarak 6ne
cikarken, Princess of Wales Conservatory tropik, ¢ol ve su bitkilerinden olusan cesitliligi
ile ziyaretgilere farkli biyomlar1 deneyimleme firsati sunmaktadir (Smith ve Allen, 2019).
Bahgenin dikkat ¢ekici yapilarindan biri olan Temperate House, diinyanin en biiyiik serasi
olarak bilinmekte ve burada nadir bulunan ytizlerce bitki tiirii sergilenmektedir. Bunun
yaninda, bahgedeki ¢esitli peyzaj tasarimlari, yiiriiyiis yollar1 ve goletler, ziyaretcilere
hem doga ile i¢ i¢e bir giin gecirme hem de bitki diinyasinin sundugu estetik zenginlikleri

kesfetme firsat1 sunmaktadir (Royal Botanic Gardens, Kew, 2023).

Kew Bahgesi’nin bir diger énemli yonii, halki bitkiler ve doga konusunda egitme
misyonudur. Bahgede diizenlenen cesitli sergiler, interaktif etkinlikler ve egitim
programlar1 sayesinde her yastan ziyaretciye bitki diinyasinin 6nemi aktarilmaktadir.

Ornegin, bahgede her yil diizenlenen “Bitkilerin Gelecegi” sergisi, ziyaretcilerin kiiresel
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ekosistemlerin kars1 karsiya oldugu tehditleri anlamalarini saglamayi1 amaglayan bir
etkinliktir (UNESCO, 2023). Ayrica, Kew Bahgesi’nin sahip oldugu kiitiiphane ve dijital
arsivler, diinyanin dort bir yanindan bilim insanlarina ve arastirmacilara acgik olup, bu

alanda bilgi paylasimini tesvik etmektedir (Williams, 2018). Kew Botanik Bahgesi’nin

genel goriintiisii Sekil 1.2°de goriilmektedir.

Sekil 1. 2.Kew botanik bahgesi
(Royal Botanic Gardens, Kew, 2023)
New York Botanik Bahg¢esi (ABD)

New York Botanik Bahgesi (NYBG), Amerika Birlesik Devletleri'nin New York sehrinin
Bronx bolgesinde yer alan ve diinya ¢capinda taninan bir botanik bahgesidir. 1891 yilinda
kurulan bu bahge, yaklasik 250 hektarlik genis bir alanda bir milyondan fazla canli bitki
koleksiyonuna ev sahipligi yapmaktadir (New York Botanical Garden, 2023). NYBG,
tarihi boyunca botanik biliminde ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik ¢alismalarinda lider bir rol
istlenmistir. Bahgede yer alan koleksiyonlar, sadece bilimsel arastirmalar i¢in degil, ayn1
zamanda halkin bitki c¢esitliligi ve cevre bilinci konularinda egitilmesi amaciyla da

kullanilmaktadir (Steere ve Haupt, 2019).

NYBG’nin temel misyonlar1 arasinda bitki bilimi arastirmalari, bitki gesitliliginin

korunmasi ve halkin egitimi bulunmaktadir. Bahgede, 6zellikle bitki bilimi, ekoloji ve
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saglikli beslenme konularinda ¢esitli egitim programlari diizenlenmekte ve ziyaretcilere
interaktif 6grenme imkanlar1 sunulmaktadir (New York Botanical Garden, 2023). Bu
programlar, ¢ocuklardan yetiskinlere kadar genis bir kitleye hitap etmekte ve c¢evresel

stirdiiriilebilirlik konusundaki farkindaligi artirmay1 hedeflemektedir (Chihuly, 2017).

Bahgenin en dikkat cekici yapilarindan biri, 1890’larda insa edilen ve donemin 6nde
gelen mimarlik firmalarindan Lord ve Burnham tarafindan tasarlanan Haupt
Konservatuvari’dir. Bu yapi, tropik bitkilerden ¢6l bitkilerine kadar genis bir yelpazede
bitki koleksiyonlarimi  barindirmaktadir (Haupt Conservatory, 2023). Haupt
Konservatuvari, hem ziyaretgiler i¢cin gorsel bir solen sunmakta hem de botanik

cesitliligin korunmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Steere ve Haupt, 2019).

NYBG, ayni zamanda diinyanin en biiyiik bitki arastirma ve koruma programlarindan
birini yiirlitmektedir. Bah¢ede bulunan William ve Lynda Steere Herbaryumu, yaklasik
7,2 milyon bitki Ornegiyle diinyanin en biiylik herbarlarindan biri olarak kabul
edilmektedir (Steere Herbarium, 2023). Bu herbaryum, sadece botanik bilimciler i¢in
degil, ayn1 zamanda biyolojik ¢esitlilik ve ¢evre aragtirmalarinda veri saglayan 6nemli bir

kaynak olarak islev gérmektedir (Smith ve Allen, 2018).

Ziyaretci deneyimini zenginlestirmek amaciyla NYBG, yil boyunca cesitli sergiler ve
etkinlikler diizenlemektedir. Ornegin, taninmis cam sanat¢is1 Dale Chihuly’nin
1s1klandirilmis cam heykelleri, 2017 yilinda bahgede sergilenmis ve biiyiik ilgi gérmiistiir
(Chihuly, 2017). Bu tiir etkinlikler, ziyaret¢ilere estetik ve kiiltiirel bir deneyim sunmanin
yani sira, botanik bahgelerinin sadece bilimsel bir merkez degil, ayn1 zamanda bir kiiltiirel

bulusma noktas1 oldugunu da gostermektedir (Williams, 2018).

Singapur Botanik Bahcesi (Singapur)

Singapur Botanik Bahgesi, Giineydogu Asya’nin tropikal ikliminde 1859 yilinda kurulan
ve bolgedeki en eski ve en linlii botanik bahgelerinden biri olarak kabul edilen bir doga
harikasidir. Bahge, yaklasik 74 hektarlik bir alan1 kapsamakta ve 10.000°den fazla bitki
tiirline ev sahipligi yapmaktadir (National Parks Board, 2023). Singapur’un hizli kentsel
gelisimi icerisinde dogayla i¢ ice bir alan sunan bah¢e hem bilimsel arastirmalar hem de

ziyaretciler i¢in bir cazibe merkezidir. Bah¢enin UNESCO Diinya Miras1 Listesi'ne dahil
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edilmesi, yalnizca tarihi ve kiiltiirel Onemini degil, ayni zamanda c¢evresel

stirdiiriilebilirlikteki kritik roliinii de vurgulamaktadir (UNESCO, 2015).

Singapur Botanik Bahgesi'nin en dikkat ¢eken boliimlerinden biri, 1995 yilinda agilan
Ulusal Orkide Bahgesi’dir. Bu boliim, diinyanin en kapsamli orkide koleksiyonlarindan
birine ev sahipligi yapmakta ve 1.200’den fazla dogal orkide tiirii ile 2.000’den fazla
hibrit orkideyi barindirmaktadir (National Parks Board, 2023). Singapur'un ulusal ¢igegi
olan Vanda Miss Joaquim orkidesi de bu bahgede sergilenmektedir. Orkideler, yalnizca
estetik giizellikleri nedeniyle degil, ayn1 zamanda Singapur'un botanik arastirmalarina

olan katkilarinin bir simgesi olarak 6nemlidir (Smith ve Lim, 2019).

Cocuklarin doga ile baglant1 kurmasini hedefleyen Jacob Ballas Cocuk Bahgesi, diinyanin
ilk cocuklara 6zel botanik bahg¢esi olma unvanini tasimaktadir. Bu boliimde, ¢ocuklar i¢in
diizenlenmis  interaktif  alanlar, egitim programlar1 ve dogal yasam
deneyimleyebilecekleri aktiviteler bulunmaktadir (National Parks Board, 2023). Jacob
Ballas Cocuk Bahgesi, doga egitimi yoluyla ¢evre bilincini artirmay1 amaglayan énemli

bir modeldir (Lee ve Tan, 2018).

Bahgenin dogal giizelliklerini tamamlayan Swan Lake, 1866 yilinda insa edilen ve
cevresinde tropik bitkilerle ¢evrili bir sulak alan olarak bahgenin en eski yapilarindan
biridir. Ziyaretciler, gol cevresinde yiiriiyiis yaparken hem dogal yasami gozlemleyebilir
hem de bahgenin sundugu huzurlu atmosferin tadini ¢ikarabilirler (UNESCO, 2015).
Ayrica, Rainforest Bolgesi, Singapur’un dogal yagmur ormani ekosistemini koruma
altina alarak, ziyaretgilerine tropikal ormanlarin zengin biyolojik ¢esitliligini tanima

firsat1 sunmaktadir (National Parks Board, 2023).

Singapur Botanik Bahgesi, bilimsel ¢alismalar i¢in de 6nemli bir merkezdir. Bahgede
ylritillen bitki bilimi aragtirmalari, tropik bitki tiirlerinin korunmasi ve iklim
degisikligiyle miicadeleye yonelik stratejiler gelistirilmesinde kritik rol oynamaktadir
(Smith ve Lim, 2019). Bunun yani sira, diizenlenen sergiler ve egitim programlari,
botanik bilimi ve c¢evre bilinci konusunda halki bilinglendirmeyi amacglamaktadir.
Ozellikle “Tropikal Bitkilerin Gelecegi” temali yillik etkinlikler, cevresel
stirdiiriilebilirlik konusundaki farkindaligi artirmay1 hedeflemektedir (Lee ve Tan, 2018).
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Her yil yaklasik 4,5 milyon ziyaret¢iyi agirlayan Singapur Botanik Bahgesi, yalnizca
Singapur’un degil, diinya genelinde botanik bahgelerinin islevleri ve etkileri konusunda
ornek teskil etmektedir (National Parks Board, 2023). Dogal giizellikleri, tarihi 6nemi ve
bilimsel katkilartyla, Singapur Botanik Bahgesi, gelecegin siirdiiriilebilir botanik
bahgeleri i¢in 6nemli bir modeldir. Ankara Atatlirk Botanik Bahgesi gibi yerel bahgeler
icin de ilham kaynagi olabilir. Singapur Botanik Bahgesi’nden bir goriintii Sekil 1.3°de

verilmistir.

Sekil 1. 3.Sinapur botanik bahgesi
(National Parks Board, 2023)

Orto Botanico di Padoa Padova Botanik Bahcesi (italya)

Padova Botanik Bahgesi, bilinen adiyla Orto Botanico di Padova, Italya’nin Padova
kentinde bulunan ve 1545 yilinda Venedik Cumhuriyeti tarafindan kurulan diinyanin en
eski akademik botanik bahgesidir. Bahcenin kurulus amaci, tibbi bitkilerin yetistirilmesi
ve bu bitkilerin iiniversite 6grencileri tarafindan taninmasini saglamaktir (UNESCO,

1997). Padova Universitesi'ne bagli olarak faaliyet gdsteren bahge, yaklasik 22.000

25



metrekarelik bir alana yayilmakta ve giinlimiizde bilimsel arastirmalar, egitim ve koruma

caligmalar i¢in 6nemli bir merkez olarak islev gormektedir (Ferri, 2001).

Padova Botanik Bahgesi, botanik biliminin gelisiminde 6nemli bir kilometre tasidir.
Bahge, Avrupa'daki ilk akademik botanik bahgesi olarak, bitki sistematigi ve farmakoloji
gibi bilim dallarmin gelisimine katkida bulunmustur (Morton, 1981). Bahgenin 6zgiin
tasarimi, kare i¢inde bir daire bigiminde diizenlenmis olup, dort ana boliime ayrilmistir.
Bu tasarim, bitki tiirlerinin sistematik bir sekilde sergilenmesine olanak tanimis ve

modern botanik bahg¢esi kavraminin temelini olusturmustur (UNESCO, 1997).

1997 yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne dahil edilen Padova Botanik Bahgesi,
botanik biliminin tarihi gelisimini temsil eden bir kiiltiirel miras olarak kabul edilmistir.
UNESCO, bahgeyi, “insanlik tarihindeki bilimsel bilgi birikiminin aktariminda 6nemli
bir déniim noktas1” olarak tanimlamaktadir (UNESCO, 1997). Bah¢ede bulunan nadir
bitkiler, seralar ve arastirma laboratuvarlari, bu mirasin giiniimiizde de korunmasini ve

gelistirilmesini saglamaktadir (Ferri, 2001).

Padova Botanik Bahgesi, nadir ve tehdit altindaki bitki tiirlerinin korunmasina yonelik
caligmalara ev sahipligi yapmaktadir. Ex-situ koruma yontemlerini kullanarak, diinyanin
farkli bolgelerinden getirilen bitki tiirlerinin genetik materyalini muhafaza etmektedir
(Heywood, 2011). Ayrica, modern laboratuvarlarinda yiiriitilen arastirmalar, bitki
biyolojisi, genetik ve ekoloji gibi alanlarda bilimsel katkilar saglamaktadir (Morton,
1981). Bahgede yer alan seralarda, tropikal ve subtropikal bitkiler sergilenmekte ve bu

tiirlerin korunmast i¢in 6zel iklimlendirme sistemleri kullanilmaktadir (Ferri, 2001).

Padova Botanik Bahgesi, egitim ve farkindalik yaratma agisindan da 6nemli bir rol
oynamaktadir. Universite ogrencileri ve arastirmacilar icin sundugu egitim
programlarinin yani sira, halkin biyolojik cesitlilik ve bitki bilimi hakkinda bilgi
edinmesine olanak tanimaktadir (UNESCO, 1997). Bah¢ede diizenlenen tematik sergiler
ve bilimsel etkinlikler, ziyaret¢ilerin doga ve gevre bilincini artirmay1 hedeflemektedir

(Heywood, 2011).
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Saiho-ji, Kyoto (Japonya)

Saiho-ji, Japonya’nin Kyoto kentinde yer alan ve “Kokedera” yani “Yosun Tapinag1”
olarak da bilinen bir Zen Budist tapinagidir. Tapinak, barindirdig1 120°den fazla yosun
tiiriiyle essiz bir dogal alan sunmakta ve hem yerel hem de uluslararasi diizeyde dikkat
¢ekmektedir (Japan Guide, 2023). Japon bahge sanatinin en 6zgiin 6rneklerinden birini
temsil eden bu tapinak, yalnizca bir ibadet merkezi degil, ayn1 zamanda Japon kiiltiiriinde

doga ile insan arasindaki iliskiyi simgeleyen onemli bir mekandir.

Saiho-ji, ilk olarak Nara doneminde (710-794) insa edilmis olup, 1339 yilinda rahip
Musd Soseki tarafindan Zen Budist tapinagina doniistiiriilmustiir. Soseki’nin liderliginde
yeniden tasarlanan bahgesi hem estetik hem de manevi bir deneyim sunmay1 amaglayan
bir peyzaj tasarimi olarak dikkat ¢eker. Bu tasarim, sonraki ylizyillarda Japon bahce

sanatinin gelisiminde dnemli bir etki yaratmistir (Miller, 2013).

Saiho-ji’nin  bahgesi, Zen estetiginin en giicli ifadelerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Bahgede, 120 farkli yosun tiirii yer almakta olup, bu 6zellik bahgeye
“Yosun Tapinag1” adini kazandirmistir (UNESCO, 1994). Bahge, klasik Japon peyzaj
tasariminda kullanilan “Shakkei” (6diing alinmis manzara) teknigini kullanarak
cevresindeki dogay1 da tasarimina dahil eder. Tapinagin ¢evresindeki goletler, tas yollar
ve bitki diizenlemeleri, bah¢eye hem huzurlu hem de mistik bir hava katmaktadir (Japan

Guide, 2023).

Saiho-ji, 1994 yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne dahil edilmistir. UNESCO,
tapmagi, “Japonya’nin kiiltiirel ve dogal mirasinin olaganiistii bir Orne§i” olarak
tanimlamistir (UNESCO, 1994). Tapinak, bu statiisityle hem korunmakta hem de daha

genis bir uluslararasi taninirliga sahip olmaktadir.

Saiho-ji’yi ziyaret etmek isteyenlerin Onceden rezervasyon yapmasi gerekmektedir.
Ziyaretciler, tapinaga girmeden Once sutra yazma veya meditasyon gibi geleneksel
ritiiellere katilmak zorundadir. Bu uygulama, ziyaretcilere sadece fiziksel bir gezi degil,
ayni zamanda bir manevi deneyim sunmaktadir (Miller, 2013). Kyoto Botanik

Bahgesi’nden bir goriintii Sekil 1.4’te verilmistir.
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Sekil 1. 4. Kyoto botanik bahcesi

(Japan Guide, 2023)

Sydney Botanical Gardens (Avustralya)

Sydney Kraliyet Botanik Bahgesi, Avustralya’nin en eski botanik bahgesi olup, 1816
yilinda kurulmustur. Sydney Limani’nin kiyisinda, sehir merkezine sadece 5 dakikalik
ylirlime mesafesinde yer alan bu bahge, yaklasik 30 hektarlik bir alan1 kapsamaktadir
(Royal Botanic Garden Sydney, 2023). Bahge, kurulusundan bu yana hem bilimsel
aragtirmalarin merkezi olmus hem de halkin dogayla bulustugu bir alan olarak énemli bir
rol oynamistir. Tarihi boyunca, bahg¢ede bir¢cok nadir ve tehdit altindaki bitki tiiri
korunmus ve bu alan botanik biliminin gelisiminde kritik bir nokta olmustur (Smith ve

Jones, 2018).

Bahge, ziyaretgilere sundugu ¢esitli boliimlerle dikkat cekmektedir. Alt Bahgeler, tropikal
bitkilerden yerli Avustralya florasina kadar genis bir ¢esitlilik sunarken, Orta Bahgeler,
uluslararas1 bitki koleksiyonlarma ev sahipligi yapmaktadir. Saray Bahgeleri ve

Bennelong Bolgesi ise daha peyzaj odakli tasarimlar ve essiz manzaralar sunmaktadir
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(Royal Botanic Garden Sydney, 2023). Bu cesitlilik hem yerli halkin hem de turistlerin
bahgeyi kesfetmesi ve dogayla bag kurmasi i¢in miikemmel bir firsat yaratmaktadir

(Williams, 2019).

Bahgenin bilimsel misyonu, bitki cesitliliginin korunmast ve iklim degisikligi ile
miicadeleye odaklanmaktadir. Burada yiiriitiilen arastirmalar, 6zellikle Avustralya’ya
0zgii bitki tiirlerinin genetik ¢esitliliginin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanim1 {izerinde
yogunlagsmaktadir. Ayrica, bahge biinyesinde diizenlenen egitim programlar1 ve turlar,
ziyaretcilere bitki bilimi ve ¢evre koruma konularinda farkindalik kazandirmayi
amaglamaktadir (Brown vd., 2020). Bahgenin cevresel egitim programlari, her yil
binlerce O6grenciye ulasarak, gelecek nesillerin c¢evre bilinci gelistirmesine katkida

bulunmaktadir (Royal Botanic Garden Sydney, 2023).

Sydney Kraliyet Botanik Bahgesi’nin bir diger cazibesi, ziyaretcilerine sundugu dogal
giizelliklerin yani sira Sydney Opera Binasi ve Sydney Liman Kopriisii gibi ikonik
yapilarla biitiinlesmesidir. Bahgeyi ziyaret edenler, dogayla sehir manzarasinin uyum
icinde oldugu essiz bir atmosferi deneyimleme sansina sahiptir (Smith ve Jones, 2018).
Ayrica, yil boyunca diizenlenen ¢esitli etkinlikler ve festivaller, bahcenin kiiltiirel bir

merkez olarak da islev gormesini saglamaktadir (Royal Botanic Garden Sydney, 2023).

1.2.2. Tiirkiye’den botanik bahcesi 6rnekleri
Tiirkiye Milli Botanik Bahcesi (Ankara)

Tiirkiye Milli Botanik Bahgesi yapimi 2013 yilinda baglanmis ve 2200 da alani ile
Tiirkiye’nin en biiyiik botanik bahcesidir. Ankara il sinirlar1 iginde, Eskisehir yolu
Lodumlu mevkiinde yer almaktadir.

Igerisinde toplam yiizey alan1 110 da olan 2 gdlet ve bunlara paralel sulak alan vadilerini
barindirmaktadir. Saha genelinde 35 km’yi agkin yaya ve bisiklet yolu bulunmaktadir.
Kurumsal yapisinda; Egitim ve Yayim, Koleksiyon, Uretim ve Isletme, Peyzaj ve Alan
Yonetimi ile Basin Yaym ve Halkla Iliskiler Boliim Bagkanliklar1 yer almaktadir. Ayrica
Tiirkiye Milli Botanik Bahgesi sinirlart igerisinde 6zel isletmeye bagl binicilik ve
ok¢ulugun oldugu geleneksel sporlar egitim ve rekreasyon alani da bulunmaktadir.

Tiirkiye Milli Botanik Bhacesi’nden bir goriintii Sekil 1.5’te verilmistir.
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Sekil 1. 5.Tiirkiye milli botanik bahgesi
(Orjinal)

Atatiirk Arboretumu (istanbul)

Atatiirk Arboretumu, Istanbul’un Saryer ilgesinde, Belgrad Ormani’nin giineydogusunda
yer alan ve yaklasik 296 hektarlik bir alani kaplayan bir aga¢ miizesidir. Arboretum,
Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi ile Orman Genel Miidiirliigii is birligiyle
yonetilmektedir. 1949 yilinda Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof.
Dr. Hayrettin Kayacik’in Onerisiyle planlanmis ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin 100.
dogum yili amsina 12 Temmuz 1982 tarihinde resmi olarak acilmistir (istanbul

Universitesi, 2023).

Atatiirk Arboretumu’nun temel amaci, orman fakiiltesi 6grencileri, arastirmacilar ve doga
severler i¢in bitki tiirlerini tanitmak, korumak ve bilimsel ¢alismalar1 desteklemektir.
Arboretumda diinyanin farkli bolgelerinden getirilen yaklasik 2.000 bitki tiirii
sergilenmektedir. Bu ¢esitlilik, bitki biyolojisi, genetik ve ekoloji gibi alanlarda yapilan
bilimsel arastirmalara katki saglamaktadir (Geziliste, 2023). Ayrica, arboretum igerisinde
1818 yilinda Osmanli doneminde insa edilen Kirazlibent ve 1916 yilinda kurulan
Tiirkiye’nin ilk fidanlig1 gibi tarihi yapilar bulunmaktadir. Bu yapilar, arboretumun

kiiltiirel ve tarihi degerini artirmaktadir (istanbul Universitesi, 2023).
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Arboretum, yalnizca bilimsel ¢alismalar icin degil, ayn1 zamanda halkin dogayla
etkilesim kurabilecegi bir rekreasyon alani olarak da hizmet vermektedir. Ziyaretgiler,
ylriiyiis parkurlarinda gezebilir, gletlerin etrafinda dinlenebilir ve sergilenen gesitli bitki
tirlerini  gozlemleyebilirler. Arboretum, her mevsim farkli bir giizellik sunarak
fotografcilar ve doga tutkunlari igin cazip bir mekan haline gelmistir (Yolda Olmak,
2023). Egitim faaliyetleri kapsaminda, ¢evre bilincini artirmaya yonelik etkinlikler
diizenlenmekte ve 6zellikle ¢cocuklarin doga sevgisini gelistirmek amaciyla programlar

gergeklestirilmektedir (Geziliste, 2023).

Atatiirk Arboretumu, biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir ¢evre bilincinin
yayginlastirilmasi agisindan dnemli bir rol oynamaktadir. Istanbul gibi yogun bir
metropolde, dogayla biitiinlesme imkan1 sunarak, ziyaretcilerin stresini azaltmakta ve
dogaya duyarlilik gelistirmelerine katkida bulunmaktadir. Ayni1 zamanda, arboretumda
yapilan arastirmalar ve uygulamalar, ekolojik restorasyon ve doga koruma projelerine

model teskil etmektedir (Sat, 2006).

Istanbul Universitesi Alfred Heilbronn Botanik Bahcesi (Istanbul)

1935 yilinda hizmete giren, 15 bin m? alana kurulu bahge Tiirkiye’nin en eski botanik
bahgesidir. Alaninda, Seralar, bitki satis yerleri, Tropik ve Subtropik Bitki Koleksiyonu,
Diinya Bitkiler1 Koleksiyonu, Egzotik Bitkiler Koleksiyonu, Endemik Bitkiler
Koleksiyonu, Herbaryum, Kiitiiphane, Ydriiyiis Yollari, Havuzlar bulunmaktadir

(Miiminoglu vd., 2018).

Nezahat Gokyigit Botanik Bahcesi (Istanbul)

1995 yilinda yaklasik 50 ha’lik alana kurulan bahge icerisinde, herbaryum, kiitiiphane,
egitim binasi, yonetim birimleri, ressam evi, tohum evi, sera ve fidanliklar yer almaktadir.
Herbaryum’da yaklagik 11 bin bitki bulunmaktadir. Bahge icerisinde 8 farkli ada ve bu
adalarda bulunan belirli temalar iizerine olusturulmus (Karadeniz Bahgesi, Konak
Bahgesi, Anmit Agaglar, Sakura Bahgeleri gibi.) farkli bitkiler yer almaktadir (Musdal,
2019). Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi’nden bir goriintii Sekil 1.6’da verilmistir.

31



Sekil 1. 6.Nezahat gokyigit botanik bahcesi

(Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi, 2025)

Gaziantep Bliviiksehir Belediyesi Botanik Bahcesi (Gaziantep)

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Botanik Bahgesi, 2009 yilinda Gaziantep’in Sehitkamil
ilgesinde, 17.000 m*’lik bir alanda kurulmus ve bdlgenin ilk botanik bahgesi olarak
faaliyete gecmistir. Bahgenin temel amaci, Gaziantep’in, Tiirkiye’'nin ve diinyanin
florasinda yer alan c¢esitli agag, ¢ali ve otsu bitkilerin canli bir koleksiyonunu olusturmak
ve gelistirmektir (Gaziantep Botanik, 2023). Bunun yani sira, egitim ve farkindalik
calismalariyla hem yerel halk hem de 6grenciler i¢cin 6nemli bir merkez olma islevi

gormektedir.

Gaziantep Botanik Bahgesi, dgrenciler ve doga severler icin bir egitim merkezi olarak
hizmet vermektedir. Ilkokuldan iiniversiteye kadar farkli yas gruplarindaki dgrencilere
yonelik egitim programlar1 diizenlenmekte ve bu programlar araciligiyla bitki ¢esitliligi
ve doga koruma konularinda farkindalik yaratilmaktadir. Bahgede, nesli tiikkenme
tehlikesi altindaki bitkilerin bir kisminin koleksiyonlar1 olusturulmus ve bu bitkilerin

tanitilmasi1 hedeflenmistir (Gaziantep Botanik, 2023).
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Gaziantep Botanik Bahgesi, farkli temalara sahip bahge alanlar ile ziyaretcilere benzersiz
bir deneyim sunmaktadir. Bu tematik bahg¢eler hem estetik hem de egitim agisindan gesitli

islevlere sahiptir. Bahgedeki tematik alanlar sunlardir:

e Su Bitkileri Bahgesi

e Giil Bahgesi

e Osmanli Bahgesi

o Renk ve Koku Bahgesi

e Kaya Bahgesi

e Ug Boyutlu Bitkiler Bahgesi

e Acik Tohumlu Bitkiler Bahgesi

e Tibbi ve Endemik Bitkiler Bahgesi
e Zen Bahgesi

e Japon Bahgesi

Bu tematik alanlar, ziyaretgilere farkli bitki tiirlerini tanima, farkli kiiltiirlerin bahge
diizenlemeleri hakkinda bilgi edinme ve dogayla daha derin bir bag kurma firsati

sunmaktadir (Gaziantep Botanik, 2023).

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Botanik Bahcgesi, sadece bilimsel ve egitimsel
caligmalar icin degil, ayn1 zamanda rekreasyon amaciyla da ziyaretcilere hizmet
vermektedir. Bahge, haftanin her giinii 09:00-18:00 saatleri arasinda agik olup,
ziyaretgilere bitki cesitliligiyle dolu bir doga deneyimi sunmaktadir. Yiirliylis yollari,
dinlenme alanlar1 ve golet cevresinde huzurlu bir zaman gegirmek isteyenler i¢in ideal bir

mekandir (Gaziantep Botanik, 2023).

Botanik bahgesi, bolgenin ekolojik dengesinin korunmasina ve bitki cesitliliginin
strdiiriilebilir sekilde tanmitilmasina katkida bulunmaktadir. Egitim ve tanitim
faaliyetleriyle hem yerel halkin hem de turistlerin ¢evre bilincini artirmakta ve kiiltiirel
mirasin korunmasina destek olmaktadir (Gaziantep Botanik, 2023). Gaziantep Botanik

Bahgesi’nden bir goriintii Sekil 1.7°de verilmistir.
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Sekil 1. 7.Gaziantep botanik bahgesi

(Gaziantep Botanik, 2023).

Ata Botanik Bahcesi (Erzurum)

Ata Botanik Bahgesi Erzurum ilinde bulunur ve yaklasik 350.000 m? alana sahiptir.
Icerisinde; 5.000 m*’lik Yapay Gélet, Pergola ve Kamelyalar, Oturma Alanlar;, Amfi
Tiyatro, Otopark, Koprii, Hayvan Sergi Alani, Kaya Bahgeleri, Bitki Satis Yerleri, Meyve
Bahgeleri ve Cim Alanlar, Cigek Sergi Alanlari, Bitki Koleksiyonlari ve Yiiriiylis Yollari
bulunmaktadir. Bahgede; bulunmaktadir (Yaslar1 15-30 olan Hus, Disbudak, Akasya,
Akcaagac ve Sarigamin da bulundugu 150’in {lizerinde cali ve agag tiirli bulunmaktadir

(Gaziantep Botanik, 2023).

Yalova-Karaca Arboretumu (Yalova)

Tema Vakfi’'nin kurucusu Hayrettin Karaca tarafindan kurulan arboretum, 13,5 ha’lik
alaniyla Tiirkiye’nin ilk 6zel arboretumudur. Bahgivanlik egitimi, 6grencilere staj imkani
saglamak gibi halk: bilin¢lendirmek amaciyla kurulmustur. igerisinde, Yiiriiyiis Yollari,
Havuzlar, Meyve Bahgeleri, Bitki Koleksiyonlar: bulunmaktadir.
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Diinya genelinde botanik bahgeleri, yalnizca bitki koleksiyonlarinin sergilendigi alanlar
degil; ayn1 zamanda arastirma, egitim ve koruma merkezleri olarak islev géormektedir.
Ingiltere’deki Royal Botanic Gardens, Kew, Italya’daki Padova Botanik Bahgesi ve
Singapur Botanik Bahgesi, UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne dahil edilerek kiiresel
Olcekte Onemli bir statii kazanmistir. Kew Gardens, yaklasik 50.000 bitki tiiriine ev
sahipligi yapmasi ve genis arastirma altyapisiyla dikkat c¢ekerken, Padova Botanik
Bahgesi diinyanin en eski botanik bahgelerinden biri olarak tarihi ve kiiltiirel mirasiyla
Oone c¢ikmaktadir. Singapur Botanik Bahgesi ise Ozellikle tropikal bitki ¢esitliligi ve

kentsel yasamla biitiinlesmis yapisiyla 6rnek gosterilmektedir.

Tiirkiye’deki botanik bahgeleri de benzer islevler listlenmekle birlikte, yerel kosullar ve
ulusal ihtiyaclara gore farklilik gostermektedir. Istanbul’daki Atatiirk Arboretumu, hem
bilimsel ¢alismalar hem de rekreasyon amaclh ziyaretler icin onemli bir merkezdir.
Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi, sehir icinde dogal yasamin korunmasina yonelik
ornek bir uygulama sunarken, Ankara Milli Botanik Bahcgesi ulusal diizeyde tiir

cesitliligini koruma ve aragtirma faaliyetlerini destekleyen bir yapidadir.

Tezin konusunu olusturan Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi (Kegioren) ise bu ulusal ve
uluslararas: orneklerle ortak 6zellikler tasimaktadir. Tipki Kew veya Singapur Botanik
Bahgesi gibi bilimsel arastirma ve egitim islevi gorebilecek potansiyele sahip olan bu
bahce, ayni zamanda Ankara’nin yogun kent yasami i¢inde halkin rekreasyonel
ithtiyaclarmi karsilayan bir yesil alan niteligindedir. Atatlirk Arboretumu ve Nezahat
Gokyigit Botanik Bahgesi’ne benzer sekilde yerel bitki g¢esitliligini korumayi
amaclamakla birlikte, bulundugu konum itibartyla Kecioren halkina daha dogrudan
erisim saglamaktadir. Boylece, hem uluslararas1 6rneklerle benzerlik gdsteren hem de

Tiirkiye’nin kentlesme siireci i¢cinde 6zgiin bir islev iistlenen bir yapiya sahiptir.

1.3. Calismamin Amaci ve Kapsami

Calismanin amaci; Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi sinirlar igerisinde, kullanicilarin
rekreasyonel taleplerinin belirlenmesidir. Siirdiiriilebilir ve etkin bir rekreasyonel
yonetim politikas1 olusturmak, kullanic1 6zelliklerinin ve taleplerin belirlenmesine

baglhdir. Bu kapsamda talepler anket ¢alismalariyla saptanmaya caligilmistir.
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Anket calismalari, rekreasyonel talep 6zelliklerine iliskin kapsamli veri elde etmeye ve
standartlastirilmaya elverisli oldugundan sik¢a kullanilan bir yontem olup; bu
caligmalarla, ziyaretcilerin ihtiyaclari, motivasyonlari, sosyodemografik yapilari,
aligkanliklar1, alanda gerceklestirdikleri rekreasyonel faaliyetler ve izledikleri
giizergahlar gibi niteliksel bilgileri iceren ziyaret¢i karakteristikleri hakkinda bilgi sahibi
olunabilmektedir (Kaptanoglu, 2010).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu arastirmada kullanilan materyaller, veri toplama siirecinde kullanilan anket formu ve
arastirma alanina ait bilgilerden olusmaktadir. Arastirma alanina ait bilgiler asagida

verilmistir.

3.1.1. Calisma alaninin dogal peyzaj ozellikleri

Calisma Alani ve Konumu

Kegioren, Tiirkiye nin baskenti Ankara’nin &nemli metropol ilgelerinden biridir. ilge,
kuzeyde ve kuzeydoguda Cubuk, doguda ve kuzeydoguda Pursaklar, kuzeybatida ve
batida Kazan, giineybatida Yenimahalle, giineyde ve giineydoguda Altindag ilgeleri ile
komsudur. Cografi olarak 32,74 dogu boylami ve 40,08 kuzey enlemleri arasinda yer
almakta olup, toplam yiizol¢iimii yaklasik 98,1 km?’dir. Genis ylizolglimii ve stratejik
konumu, ilgeyi Ankara’nin sosyal, kiiltiirel ve cografi dinamikleri agisindan énemli bir

hale getirmektedir.

Bu arastirmanin c¢alisma alani, I¢ Anadolu Bélgesi’nde yer alan Ankara ili Kegidren
ilgesindeki Atatlirk Botanik Bahgesi’dir. Kavacik Subayevleri Mahallesi sinirlari i¢inde
bulunan Atatiirk Botanik Bahgesi, 39°58'20" kuzey enlemi ve 32°51'55" dogu
boylaminda yer almaktadir. Bahgenin kuzeyinde Kazan, gilineyinde Yenimahalle,
gilineybatisinda Etimesgut, dogusunda Altindag, kuzeydogusunda Pursaklar ve batisinda
Sincan ilgeleri bulunmaktadir. Atatiirk Botanik Bahgesi, Ke¢idren’in stratejik cografi
konumunun 6nemli bir parcasini olusturarak hem ilge sakinlerine hem de diger

bolgelerden gelen ziyaretgilere dogayla i¢ ige bir alan sunmaktadir.

Kegioren ilgesi, toplam 51 mahalleden olugsmakta olup, mahallelerin biiylik ¢ogunlugu
(%90°dan fazlas1) ¢evre yolunun gilineyinde yer almaktadir. Baglum bdlgesinde ise bu
oranin %10 civarinda oldugu belirtilmektedir. Caligma alan1 olan Kavacik Subayevleri
Mabhallesi, Kecioren’in giiney kesiminde yer almakta ve ilgcenin dogal giizelliklerini
barindiran onemli bolgelerinden biri olarak ©one ¢ikmaktadir (Sahin vd., 2015a).
Mabhallenin, Atatiirk Botanik Bahgesi gibi 6nemli bir dogal alan1 barindirmasi, bolgenin

sosyal, ekolojik ve turistik potansiyelini artirmaktadir.
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Atatiirk Botanik Bahgesi’nin bulundugu konum, hem Ankara’nin yogun kent yagamina
doga temelli bir soluklanma alan1 sunmas1 hem de ¢evresindeki mahallelerin estetik ve
cevresel degerlerini desteklemesi acisindan biiylik bir 6neme sahiptir (Sekil 3.1).
Bahgenin, i¢ Anadolu Bolgesi’nin karasal iklimine 6zgii flora ve faunay: barindirmast,
ayn1 zamanda ziyaret¢ilere hem rekreasyonel hem de egitsel bir deneyim sunmaktadir.
Bu yoniiyle calisma alani, yalnizca Ke¢idren ve Ankara i¢in degil, bolgesel dlcekte de
dikkate deger bir arastirma alan1 olusturmaktadir. Sirastyla Ankara, Kecidren ve Atatiirk

Botanik Bahgesi harita {izerinde gosterilmektedir.
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Sekil 3. 1. Atatiirk botanik bahgesi'nin kus bakis1 goriintiisii
(Yeni Ankara, 2023)

Topografya

Kegidren ilgesi, cografi yapisi itibariyla cesitli arazi 6zelliklerine sahip bir bolgedir. ilge
sinirlart igerisinde yer alan araziler, engebeli yapisi, yiiksek platolar1 ve dar-dik vadileri
ile dikkat ¢cekmektedir. Bu topografik cesitlilik, ilgenin dogal yapisina dinamik bir
karakter kazandirmaktadir. ilgede yer alan baslica daglar, vadiler ve akarsular arasinda

Karyagdi (Cigek) Dagi, Cubuk Cay1, Hacikadin Deresi, Giiveng Cay1 ve Asman (Azman)
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Cay1 One ¢ikan Onemli unsurlar arasindadir. Bu dogal unsurlar, bolgenin ekolojik

zenginligini ve jeomorfolojik yapisini belirgin sekilde sekillendirmektedir.

Arastirmanin ylriitildiigii ¢aligma alani olan Atatiirk Botanik Bahgesi de bu dogal
cesitliligi yansitan bir topografyaya sahiptir. Bahgenin bazi bdliimleri, engebeli bir
ylizeye yayilmigken, diger boliimleri daha diiz ve erisilebilir bir yapiya sahiptir. Bahg¢enin
kuzey kisminda yer alan ve teleferik sistemi ile ziyaret¢ilere hizmet veren alan, daha
yiiksek bir kotta bulunmaktadir. Bu yiikseltiler, ziyaretgilere essiz bir manzara sunarken,
alanin rekreasyonel degerini artirmaktadir. Diger taraftan, bahc¢enin daha diiz zeminli
kisimlari, yiiriiyiis yollari, bitki sergileri ve diger kullanimlar i¢in ayrilmistir (Sahin vd.,
2015b; Erdogan, 2014). Bu g¢esitlilik, botanik bahgesinin hem estetik hem de islevsel

olarak farkli ihtiyaglart kargilamasina olanak saglamaktadir.

Kecioren’in topografik yapisi, dogal kaynaklarin ve alanlarin kullanim bigiminde de etkili
olmustur. Bolgedeki daglar ve vadiler, yalnizca dogal bir peyzaj sunmakla kalmayip ayn
zamanda iklim kosullari, tarimsal faaliyetler ve yerlesim alanlariin diizenlenmesinde de
belirleyici olmustur. Atatiirk Botanik Bahgesi’nin engebeli yiizeyi, bahge iginde farkli
flora ve fauna tiirlerinin barinabilecegi mikroklimalar olusturmakta ve bu yoniiyle
bahceye ekolojik bir zenginlik kazandirmaktadir. Teleferik bulunan yiiksek bdlgeler,
ziyaretcilere cevredeki dogal gilizellikleri kus bakisi gorme imkan1 sunarken, diiz alanlar

botanik c¢esitliligin sergilenmesi ve sosyal etkinlikler i¢in uygun bir ortam saglamaktadir.

Atatlirk Botanik Bahgesi’nden bir goriintii Sekil 3.2°de gortilmektedir.
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Sekil 3. 2.Atatlirk botanik bahgesinden bir goriintii

(Orijinal)

Toprak Yapisi

Kecidren ilgesi, toprak yapisi itibariyla killi-tinlt 6zellikler gdsteren bir yapiya sahiptir.
Bu topraklar, genellikle Kahverengi Topraklar grubuna dahil edilmekte olup, I¢ Anadolu
Bolgesi’nin karakteristik toprak ozelliklerini yansitmaktadir. Ilge topraklarinin dogal

drenaj kapasitesinin yiiksek olmasi, bolgenin tarimsal potansiyelini desteklerken,

topraklarin organik madde igeriginin orta ila diisiik diizeyde olmasi, 6zellikle tarimsal
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uygulamalar agisindan dikkat edilmesi gereken bir unsurdur (Yalgin, 2012; Anonim,
1992). Bu 6zellikler, Kegioren’in dogal yapisinin hem tarimsal faaliyetler hem de dogal
alanlarin siirdiiriilebilir yonetimi agisindan dikkate deger bir zemin sundugunu

gostermektedir.

Aragtirmanin odak noktasi olan Atatiirk Botanik Bahgesi, dik yamagclar ve kayalik
alanlarin bulundugu bir bolgede yer almakla birlikte, verimli toprak yapisiyla dikkat
cekmektedir. Calisma alani, dnemli tarim topraklarinin bulundugu bir bolgede yer
almasinin yani sira, ¢cevresindeki su toplama havzalar1 ve akarsu koridorlartyla da 6ne
cikmaktadir. Ozellikle Cubuk Cay1’nin yakininda konumlanmis olmasi, bahgenin toprak
yapisina dogrudan etki eden 6nemli bir faktdrdiir. Akarsu koridorlarina yakin alanlar,
genellikle toprak gecirimliliginin yliksek oldugu bolgeler olarak bilinmekte olup, bu
durum Atatlirk Botanik Bahgesi’nin zengin ve verimli bir toprak yapisina sahip olmasini

saglamaktadir.

Kegioren’in genel toprak yapisi ve Atatiirk Botanik Bahgesi’nin bulundugu bdlgenin
ozellikleri, bahcenin flora g¢esitliligini desteklemesi agisindan Onemli avantajlar
sunmaktadir. Killi-tinli topraklar, suyu tutma kapasitesi ve bitki gelisimini destekleme
potansiyeli nedeniyle 6zellikle tarimsal iiretim ve peyzaj diizenlemelerinde tercih edilen
bir toprak tiirtidiir. Bahgenin, bu 6zelliklere sahip bir bolgede yer almasi, bitki tiirlerinin
cesitliligi ve saglikli biiylimesi acisindan elverigli bir ortam yaratmaktadir. Ayrica,
bolgenin drenaj dzelliklerinin iyi olmasi, asir1 suyun toprakta birikmesini 6nleyerek bitki

koklerinin saglikl bir sekilde gelismesine olanak tanimaktadir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin bulundugu bdlgenin toprak yapisi, yalnizca verimlilik
acisindan degil, ayn1 zamanda g¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan da biiylik bir 6neme
sahiptir. Akarsu koridorlar1 boyunca yer alan gegirgen toprak yapist hem bahgenin bitki
ortiisiinli desteklemekte hem de su kaynaklarinin korunmasina katkida bulunmaktadir. Bu
ozellikler, bah¢enin rekreasyonel, egitsel ve cevresel islevlerini desteklemekle kalmayip,
aynt zamanda boélgenin dogal ekosistemine olumlu bir sekilde entegre olmasini

saglamaktadir. Sekil 3. 3’te Atatiirk Botanik Bahgesinden bir goriintli goriilmektedir.
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Sekil 3. 3.Atatilirk botanik bahgesinden bir goriintii

(Orijinal)

Iklim Ozellikleri

Ankara ili, I¢ Anadolu Boélgesi’nde yer alan bir yayla kenti olarak cografi ve iklimsel

acidan kendine 6zgii 6zellikler sergilemektedir. Sehir, dort bir tarafi yiiksek daglarla
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cevrili bir ¢anak formuna sahiptir. Bu konum, Ankara’nin hava sirkiilasyonunu
sinirlamakta ve iklimsel 6zelliklerini dogrudan etkilemektedir. Kentin giineyinde dogu-
bat1 yonilinde uzanan Dikmen ve Cankaya sirtlari, Memlik ve Baglum tepelerinin devami
olan Etlik ve Kecioren sirtlar1 ile birleserek bolgenin topografik yapisini
belirginlestirmektedir. Ayrica, dogusunda volkanik bir yapiya sahip olan Hiiseyingazi
Dag1 bulunmaktadir. Bu daglar, kentin mikroklimasini etkileyen 6nemli unsurlar arasinda

yer almaktadir (Sahin vd., 2015a).

Ankara’nin ¢anak seklindeki cografi yapisi, hava hareketlerinin yavaslamasina ve zaman
zaman duragan bir atmosfer olusmasina neden olmaktadir. Bu durum, 6zellikle kis
aylarinda yogunlasan hava kirliligi sorununu beraberinde getirmektedir. Bolgenin karasal
iklim ozellikleri, hava kirliliginin etkilerini daha da artirmaktadir; ¢iinkii soguk hava
kiitleleri canak igerisinde sikisarak kirleticilerin atmosfere dagilmasini engellemektedir
(Yalgin, 2012). Yazlan sicak ve kurak, kislar1 soguk ve kar yagish olan karasal iklim,
bolgenin bitki Ortiisiinii ve ekosistemini de sekillendirmektedir. Ankara’da yillik yagis
miktarinin simirli olmast ve yaz aylarinda belirgin bir kuraklik yasanmasi, su
kaynaklarmin ve bitki tiirlerinin siirdiiriilebilir yonetimini kritik hale getirmektedir

(Erdogan, 2014).

Calisma alani1 olan Atatiirk Botanik Bahgesi, Kecioren’in yiikselti farkliliklar1 ve bolgesel
mikroklima etkileri nedeniyle c¢esitli iklimsel Ozellikler sergilemektedir. Kegioren
sirtlariin kuzey yamaglari, genellikle daha serin ve nemli bir ortam sunarken, giiney
yamagclart kurak ve sicak bir mikroklimaya sahiptir. Bu durum, bahgede farkli bitki
tiirlerinin yetistirilmesi ve korunmasi i¢in uygun bir ¢evresel cesitlilik yaratmaktadir.
Ayrica, bahgenin ¢evresindeki dogal yiikseltiler ve Cubuk Cay1 gibi su kaynaklarinin
yakinligi, bolgenin iklimsel 6zelliklerini olumlu yonde etkileyerek bitki gesitliligini

desteklemektedir (Anonim, 1992).

Ankara’nin hava sirkiilasyonundaki yavaslama ve ¢evresel etkiler, bah¢enin bitki ortiisii
planlamasinda dikkat edilmesi gereken unsurlar arasinda yer almaktadir. Ozellikle
kuraklik toleransi yliksek bitki tiirlerinin secilmesi ve sulama sistemlerinin etkin bir
sekilde uygulanmasi, bahgenin ekolojik dengesini siirdiirebilmek i¢in 6nem tagimaktadir.

Aynm1 zamanda, bahcede yer alan teleferik alani gibi yiiksek kesimlerde farkli
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mikroklimatik kosullarin etkileri géz oniinde bulundurulmalidir. Sekil 3. 4’de Atatiirk

Botanik Bahgesinden bir goriintii gériilmektedir.

Sekil 3. 4.Atatiirk botanik bahgesinden bir goriintii

(Orijinal)

Flora ve Fauna

Atatiirk Botanik Bahgesi, zengin bir biyolojik cesitlilige ev sahipligi yaparak hem yerel
flora hem de fauna agisindan dikkat ¢ekici bir alan olusturmaktadir. Bah¢enin florasinda

yer alan bitki tiirleri, bolgenin iklim kosullarina uyum saglamis olan endemik ve egzotik

44



bitkilerin birlesiminden olusmaktadir. Bu ¢esitlilik, bahgenin sadece estetik ve
rekreasyonel bir alan olmasinin 6tesine gecerek, ekolojik denge ve bitki koruma agisindan

da 6nemli bir islev gérmesini saglamaktadir.

Floranin en dikkat ¢ekici liyeleri arasinda acem borusu, akcaagag, alev calisi, alig, altin
canak, Amerikan sarmasigi, asma, at kestanesi ve ates dikeni bulunmaktadir. Bunlarin
yani sira berberis, bulut agaci, ceviz, ¢inar, disbudak, dut, lawson yalanci servisi, erguvan,
filbahri, ginkgo biloba, leylandi gibi genis bir yelpazeye yayilan tiirler bahcede yer
almaktadir. Cicekli bitkilerden giil ¢esitleri, giilibrisim, hanimeli, hatmi ve dekoratif
bitkilerden simsir, taflan, slis elmasi, siis erigi, siis nar1 da bahg¢enin gorsel cekiciligini
artirmaktadir. Ayrica bahcede karakavak, kecisakali, kokaragag, ladin, leylak, kurtbagri,
mavi servi, mazi, mese, porsuk, sogiit, yayilict ardi¢ gibi ¢esitli aga¢ ve cali tiirleri
bulunmaktadir. Tiirkiye'nin ve diinyanin farkli bolgelerinden getirilen bitkilerden
Himalaya sediri, kara cam, sar1 ¢cam, Toros gdknari, manolya, lavantin ve kelebek calisi
gibi tiirler, Atatiirk Botanik Bahcgesi’ni benzersiz bir biyolojik koleksiyon alanina

doniistiirmektedir.

Fauna agisindan degerlendirildiginde, bahgede yasayan canlilar daha c¢ok kuslar,
kelebekler ve kaplumbagalar gibi kiiciik 6lgekli tiirlerden olusmaktadir. Bahgcede goriilen
kus tiirleri, alanin hem dogal peyzaji hem de bitki ¢esitliligi nedeniyle barinma ve
beslenme ag¢isindan uygun bir ortam bulmaktadir. Kelebekler, 6zellikle bahgedeki cigekli
bitkilerin sagladig1 nektar ve estetik degerle onemli bir fauna elemani olarak One
cikmaktadir. Bahgenin genis ve bitki yogunlugu yiiksek alanlari, kaplumbagalar gibi
diger kiictik tiirlerin barinmasi i¢in de elverisli bir ortam sunmaktadir. Bu durum, Atatiirk
Botanik Bahgesi’nin sadece bitki cesitliligi agisindan degil, ayn1 zamanda ekosistem

acisindan da 6nemli bir habitat olusturdugunu gostermektedir.

Atatiirk Botanik Bahcesi’nin flora ve fauna zenginligi, ziyaretcilere biyolojik ¢esitlilik
hakkinda farkindalik kazandirmayir hedefleyen bir doga egitim alan1 olarak da
degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Bahgenin bitki tiirleri, farkli ekolojik ve
iklimsel kosullara uyum saglama kapasiteleriyle, ozellikle peyzaj diizenlemeleri ve
ekosistem restorasyonu projelerinde drnek teskil etmektedir. Ayrica, bahgede yasayan

hayvan tiirleri, bolgenin dogal yasam dinamiklerini anlamak ve koruma stratejileri
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gelistirmek i¢in 6nemli veriler sunmaktadir. Sekil 3. 5°de Atatiirk Botanik Bahgesinden

bir goriintii goriilmektedir.

Sekil 3. 5.Atatiirk botanik bahgesinden bir goriintii

(Orijinal)
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Tablo 3. 1. Botanik Bahgesinde yer alan bitkilerin tablosu yer almaktadir.

Tablo 3. 2. Botanik bahgesinde yer alan bitkiler

Tiirkce Ad1 Latince Ad1
Acem Borusu Campsis radicans
Akcaagac Acer spp.
Alev Calis1 Photinia spp.
Alig Crataegus spp.
Altin Canak Hypericum spp.

Amerikan Sarmasigi

Parthenocissus quinquefolia

Asma Vitis vinifera
At Kestanesi Aesculus hippocastanum
Ates Dikeni Pyracantha spp.
Berberis Berberis spp.
Bulut Agaci Koelreuteria paniculata
Ceviz Juglans regia
Cmar Platanus orientalis
Disbudak Fraxinus spp.
Dut Morus spp.

Lawson Yalanci Servisi

Chamaecyparis lawsoniana

Erguvan Cercis siliquastrum
Filbahri Jasminum spp.
Ginkgo Biloba Ginkgo biloba
Leylandi Cupressus leylandii
Gl Cesitleri Rosa spp.
Giilibrigim Albizia julibrissin
Hanimeli Lonicera spp.
Hatmi Hibiscus syriacus
Hedera Hedera helix
Hus Betula spp.
Thlamur Tilia spp.
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Tablo 3. 3. (Devam) Botanik bahgesinde yer alan bitkiler

Ilgin Tamarix spp.
Igde Elaeagnus spp.
Karayemis Prunus laurocerasus

Katalpa Catalpa bignonioides
Karakavak Populus nigra
Kegisakali Amorpha fruticosa
Kokaragac Ulmus spp.

Mevsimlik Cicekler Seasonal flowers
Ladin Picea spp.

Leylak Syringa spp.

Leylandi Cupressus leylandii
Kurtbagri Ligustrum spp.
Mavi Servi Cupressus sempervirens

Mazi Thuja spp.
Mese Quercus spp.
Musmula Mespilus germanica
Porsuk Taxus spp.
Sogiit Salix spp.
Siis Elmas1 Malus spp.
Siis Nar1 Punica granatum
Siis Erigi Prunus spp.
Simgir Buxus sempervirens
Taflan Euonymus spp.
Ters Dut Morus spp.
Top Akasya Robinia pseudoacacia
Avize Cicegi Yucca filamentosa
Mavi Ladin Picea pungens
Himalaya Sediri Cedrus deodara
Kara Cam Pinus nigra
Sar1 Cam Pinus sylvestris
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Tablo 3. 4. (Devam) Botanik bahgesinde yer alan bitkiler

Yayilic1 Ardig Juniperus horizontalis
Akasya Robinia spp.
Stis Kirazi Prunus serrulata
Fistik Cami Pinus pinea

Limoni Servi

CMpI”@SSI/lS macrocarpa

Bat1 Ladini

Picea abies

Mezarlik Servisi

Cupressus sempervirens

Cinar Yaprakli Ak¢aagac

Acer pseudoplatanus

Toros Goknari

Abies cilicica

Manolya Magnolia spp.
Lavantin Lavandula spp.
Kelebek Calis1 Buddleja spp.

Su Varliklari

Ankara’nin I¢ Anadolu Bolgesi’nde yer almasi ve karasal iklim ozellikleri tagimasi
nedeniyle su kaynaklart sinirlt olmakla birlikte, bolgedeki ¢aylar ve dereler, 6nemli bir
hidrolojik deger tasimaktadir. Bu baglamda, Ankara’da yer alan en 6nemli ¢aylardan biri
olan Cubuk Cay1, Atatiirk Botanik Bahgesi’'nin ¢evresinden akarak hem bahg¢enin dogal

dengesini hem de ¢evresel estetigini desteklemektedir.

Cubuk Cayi, yalnizca bolgenin dogal peyzajimi sekillendiren bir unsur degil, ayni
zamanda ekosistem i¢in hayati 6neme sahip bir su kaynagidir. Bu ¢ay, ¢evresindeki flora
ve fauna i¢in kritik bir yasam alani sunarken, ayn1 zamanda bahc¢edeki mikroklimay1
etkileyerek bitki ¢esitliligini desteklemektedir. Akarsu koridorlarinin yakininda yer alan
topraklarin genellikle gegirgenlik oraninin yiiksek olmasi, bahg¢enin zengin ve verimli bir
toprak yapisina sahip olmasini saglamaktadir. Bu durum, Cubuk Cayi'nin Atatiirk
Botanik Bahgesi i¢in hem estetik hem de ekolojik agidan 6nemli bir deger olusturdugunu

gostermektedir.
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Ayrica, Cubuk Cayi’nin ¢evresi, bolgedeki yer alt1 su kaynaklarini besleyen énemli bir
sistem olarak da islev gormektedir. Bu su varligi, Atatiirk Botanik Bahgesi’nin sulama
ithtiyacini karsilamak ve bitki tiirlerinin saglikli gelisimini desteklemek agisindan kritik
bir kaynak saglamaktadir. Cayin mevsimsel degisiklikler gosteren akis rejimi, bahgedeki
dogal yasamin dinamiklerini etkileyen bir diger O©nemli unsurdur. Cevresel
sirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirildiginde, Cubuk Cayi’nin korunmasi ve
cevresindeki ekosistemin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi, bolgenin dogal yapisinin

korunmasina dogrudan katki saglayacaktir.

3.1.2.Caliyma alaninin kiiltiirel peyzaj ozellikleri

Tarihcesi ve Miilkivesi

Ankara, Tirkiye’nin baskenti ve ikinci en biiyiik sehri olarak onemli bir yonetim,
ekonomi ve kiiltiir merkezi konumundadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2020 yili
verilerine gére Ankara’nin niifusu 5.663.322 olarak kaydedilmis ve bu niifus Tiirkiye
toplam niifusunun %6,8’ine karsilik gelmistir. Sehir, 25 ilgeden olugmakta olup, bu ilgeler
arasinda Kecioren (938.568) ve Cankaya (925.828) en yliksek niifusa sahip olan iki ilce
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu iki ilge, Tiirkiye genelindeki en kalabalik ilgeler arasinda ilk
licte yer alarak dikkat cekmektedir. Bu veriler, Kecioren’in Ankara’nin sosyal ve
ekonomik yapisindaki Onemini agikca ortaya koymaktadir (Ankara Biiytiksehir
Belediyesi, 2023).

Kegioren, ayn1 zamanda niifus yogunlugu bakimindan da Ankara’nin lider ilgesidir.
Ilgenin niifus yogunlugu 5.902,9 kisi/km? olup, bu oran Ankara’nin diger ilcelerine gdre
oldukca ytiksektir. Ke¢idren’i niifus yogunlugu acisindan Altindag (3.220,9 kisi/km?),
Yenimahalle (3.175,3 kisi/km?) ve Etimesgut (2.180,6 kisi/km?) takip etmektedir. Bu
yiiksek niifus yogunlugu, ilgenin kentsel dinamiklerini ve sosyal yapisint 6nemli dlciide
sekillendirmektedir. Ote yandan, Camlidere (11,4 kisi/km?) ve Kalecik (11,7 kisi/km?)
gibi ilgeler, Ankara’nin en diisiik niifus yogunluguna sahip bolgeleri olarak belirlenmistir.
Bu veriler, Kecioren’in Ankara genelinde hem niifus hem de kentlesme acisindan 6ne

¢ikan bir bolge oldugunu gostermektedir.
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Atatiirk Botanik Bahgesi, Kecioren ilgesinin en dnemli dogal alanlarindan biri olup,
bolgenin hem tarihsel hem de c¢evresel degerini artiran bir yere sahiptir. Bahgenin
miilkiyeti, kamuya ait olup, yerel ve ulusal yonetimler tarafindan korunmakta ve
yonetilmektedir. Bahge, Kegioren’in hizla artan niifusuna ragmen, dogal alanlarin
korunmasi ve kent halkina rekreasyonel bir alan saglanmasi misyonunu tistlenmistir. Bu
baglamda, Atatiirk Botanik Bahgesi, Kecioren’in yogun kentlesmesine ragmen, dogal

degerlerin korunmasinda énemli bir role sahiptir.

Koruma Statiileri

Ankara’nin su kaynaklar1 ve ¢cevresel alanlari, ekosistemin korunmasi ve siirdiiriilebilirlik
ilkeleri dogrultusunda ¢esitli koruma statiileri altina alinmistir. Ankara Cay1 Vadisi, dogu-
bat1 ekseni boyunca uzanmakta ve kuzeybatisinda yer alan Ova Cay1’nin vadi tabani ile
Miirted Ovasi, dogusunda ise Kiyim Cay1 ve Macun Deresi’nin vadi tabanlari akifer
ozelligi gostermektedir. Bu bolgeler, su kaynaklarinin korunmasi ve yeralti su
rezervlerinin stirdiiriilebilir yonetimi agisindan birinci derece korunma alani olarak

belirlenmistir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin ¢evresinde yer alan Cubuk Cayi, bu koruma alanlarinin
kapsamina dahil edilen 6nemli bir akarsu sistemidir. Cubuk Cay1 cevresi, su
kaynaklarmin korunmasi, bitki Ortiisiiniin desteklenmesi ve dogal habitatlarin
stirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi icin kritik bir alan olarak kabul edilmektedir. Bu
durum, bahgenin yalnizca rekreasyonel bir alan olmasinin 6tesine gecerek ¢evresel bir

koruma statiisii kazanmasina katki saglamaktadir.

Koruma statiilerine uygun yonetim uygulamalari, bolgenin dogal yapisinin korunmasi ve
stirdiirtilebilir bir sekilde isletilmesi agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Cubuk Cay1 gibi
su kaynaklar1 ve c¢evresindeki alanlarin korunmasi, hem Atatiirk Botanik Bahgesi’nin
ekolojik dengeye katkisini artirmakta hem de bdlgenin su kaynaklar1 agisindan

gelecekteki siirdiiriilebilirligini desteklemektedir.

Ulasim

Atatiirk Botanik Bahgesi’'ne ulasim, bolgenin merkezi konumu ve farkli ulasim

alternatiflerinin bulunmasi sayesinde olduk¢a kolaydir. Alan, Kegidren ilgesinin énemli

51



bir noktasinda yer aldigindan, hem yaya hem de toplu tasima olanaklariyla ulasilabilir
durumdadir. Bahgeye ulagim, yiiriiyerek, otobiisle, teleferikle, metroyla ve 6zel araclarla
saglanmaktadir. Bu ulasim ¢esitliligi, bahc¢eyi hem yerel halk hem de ¢evre ilgelerden

gelen ziyaretgiler i¢in erisilebilir bir rekreasyon alani haline getirmektedir.

Yaya Ulasimi: Bahge, ¢evresindeki yerlesim alanlara olan yakinligi sayesinde yaya
olarak kolaylikla ulasilabilir. Ozellikle Kavacik Subayevleri Mahallesi ve c¢evresinde
ikamet edenler i¢in kisa siireli bir yiiriiyiis, bahgeye erismek i¢in yeterlidir. Bu durum,
bolge sakinlerinin doga ile i¢ i¢e bir yasam siirmesine ve giinliik aktivitelerinde bahgeyi

ziyaret etmesine olanak tanimaktadir.

Toplu Tagima ile Ulagim: Bahgeye toplu tasima araglari ile ulasim oldukg¢a yaygindir.
Kegioren bolgesinde calisan belediye otobiisleri, Atatiirk Botanik Bahgesi’nin
yakinlarindan ge¢mekte ve ziyaretgilere ekonomik bir ulasim alternatifi sunmaktadir.
Bunun yani sira, Kegidren Metro Hatti, bahgeye ulasim i¢in tercih edilen en 6nemli toplu
tasima se¢eneklerinden biridir. Metro istasyonundan kisa bir yiirliylisle bahgeye erigim
saglanabilmektedir. Bu, toplu tasima ile seyahat eden ziyaretgiler i¢in biiyiik bir kolaylik

olusturmaktadir.

Teleferik ile Ulasim: Kecioren’in ikonik ulagim araglarindan biri olan teleferik, Atatiirk
Botanik Bahgesi’ne essiz bir ulasim deneyimi sunmaktadir. Teleferik, hem bir ulasim
aract hem de bolgenin manzarasini kus bakisi izleme imkani sunarak, ziyaretcilere
unutulmaz bir deneyim yasatmaktadir. Bu ulagim alternatifi, 6zellikle ¢ocuklu aileler ve

turistler arasinda popiilerdir.

Ozel Arag ile Ulagim: Bahgeye 6zel araclarla ulasim da oldukea rahattir. Atatiirk Botanik
Bahgesi’nin ¢evresinde yer alan yollar, ara¢ erisimine uygun bir sekilde diizenlenmistir.
Bahceye gelen ziyaret¢iler i¢in otopark alanlari bulunmaktadir ve bu da 6zel aragla
gelenlerin bahgeye kolaylikla erismesini saglamaktadir. Ozellikle sehir disindan gelen

ziyaretgiler i¢in 6zel aragla ulagim, tercih edilen bir yontemdir.
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Ziyaretci Profili

Atatiirk Botanik Bahgesi, gerek yerel gerekse uluslararasi diizeyde genis bir ziyaretci
kitlesine ev sahipligi yapmaktadir. Bahgenin ziyaret¢i profili, yurti¢i ve yurtdigindan
gelen farkli sosyal gruplar1 kapsamakta olup, bu ¢esitlilik, alanin ¢ok yonlii islevselligini
ve cazibesini yansitmaktadir. Ziyaretciler, 68renci gruplarindan protokol mensuplarina,

yerel halktan turistlere kadar genis bir yelpazede farkli demografik 6zelliklere sahiptir.

Ogrenci Gruplar1: Bahge, dzellikle egitim amaglh ziyaretlerde tercih edilen bir alan olarak
dikkat cekmektedir. Yurtici ve yurtdisindan gelen 6grenci gruplari, botanik bahgesinin
sundugu zengin flora ve fauna cesitliligi ile hem akademik bilgi edinmekte hem de
dogayla i¢ i¢e bir 6grenme deneyimi yasamaktadir. Cocuklardan iiniversite 6grencilerine
kadar genis bir yas grubuna hitap eden Atatiirk Botanik Bahgesi, biyoloji, ¢cevre bilimi ve
peyzaj tasarimi gibi alanlarda egitim goren 6grenciler icin uygulamali bir 6grenme ortami
sunmaktadir. Bah¢ede diizenlenen rehberli turlar, bitki tiirleri ve ¢evresel farkindalik

konularinda 6grencilerin bilgi birikimini artirmay1 hedeflemektedir.

Protokol Ziyaretcileri: Atatiirk Botanik Bahgesi, resmi protokol ziyaretleri i¢in de sikca
tercih edilen bir alan olarak One ¢ikmaktadir. Yerli ve yabanci devlet adamlari,
diplomatlar ve resmi heyetler, bahgeyi ziyaret ederek hem bolgenin dogal giizelliklerini
gozlemlemekte hem de Tiirkiye'nin ¢evre koruma ve botanik arastirmalarina verdigi
onemi deneyimlemektedir. Bu tiir ziyaretler, bahg¢enin uluslararas1 tanitimma katkida

bulunmakta ve Tiirkiye'nin doga koruma alanindaki prestijini artirmaktadir.

Yerel Halk ve Turistler: Bahge, Kecioren ve cevresindeki yerel halk i¢in popiiler bir
rekreasyon alanmidir. Cocuklu aileler, doga severler ve fotograf¢ilar, bahcenin sundugu
sakin ve dogal ortamda vakit gecirerek dinlenme ve eglenme firsati bulmaktadir.
Ozellikle hafta sonlar1 ve tatil donemlerinde yerel halkin bahgeye ilgisi artmaktadir.
Ayrica, yurti¢i ve yurtdisindan gelen turistler, bahgenin bitki ¢esitliligi ve dogal peyzajini
kesfetmek i¢in buray1 ziyaret etmektedir. Bahgenin, teleferik gibi essiz ulasim segenekleri

ve estetik diizenlemeleri, turistler i¢in cazip bir destinasyon olmasini saglamaktadir.

Cesitlilik ve Katilim: Ziyaretci kitlesindeki ¢esitlilik, Atatiirk Botanik Bahgesi’nin hem

yerel hem de uluslararasi alanda genis bir etki alanina sahip oldugunu gostermektedir.
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Bahgenin erisilebilirligi, sundugu sosyal ve egitsel imkanlar, farkli yas gruplari ve
sosyoekonomik diizeylerden bireylerin katilimini tesvik etmektedir. Bu durum, bahg¢enin
toplum i¢in yalnizca bir doga alani degil, ayn1 zamanda sosyal bir bulusma noktasi ve

kiiltiirel bir merkez olma roliinii pekistirmektedir.

Personel Varligi

Botanik bahgelerinin islevselligi yalnizca fiziksel altyapiya degil, bu yapinin siirekliligini
saglayacak insan kaynagma da baghdir. Bitki c¢esitliliginin korunmasi, bilimsel
arastirmalarin yiritilmesi, ziyaretcilerin bilgilendirilmesi ve alanin diizenli olarak
bakimi gibi ¢cok yonlii gbrevlerin yerine getirilebilmesi i¢in ¢esitli uzmanlik alanlarinda
calisan personelin varligi gereklidir. Bahg¢ivanlardan teknik personele, ¢evre
egitmenlerinden idari kadrolara kadar farkli meslek gruplarini kapsayan bir organizasyon
yapisl, botanik bahg¢elerinin saglikli bigimde islemesi agisindan temel unsurlardan biridir.
Personel varligi, bahcede yiiriitiilen faaliyetlerin kalitesi iizerinde dogrudan etkili
olmaktadir. Bitki bakimi, temizlik, giivenlik, rehberlik ve egitim gibi farkli hizmetlerin
diizenli sekilde sunulabilmesi igin yeterli sayida ve donanimli bir kadroya ihtiyag
duyulmaktadir. Ayni1 zamanda bu personelin kendi alanlarinda giincel bilgi ve becerilerle
donatilmis olmasi, hem ziyaret¢i memnuniyetini hem de kurumun bilimsel ve ¢evresel
katkilarini artirmaktadir.

Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi 6zelinde degerlendirildiginde, personel sayisina iliskin
acik ve giincel verilere ulagsmak giic olmakla birlikte, bu alanda ¢alisan kadronun simnirh
oldugu yoniinde gozlemler mevcuttur. Ziyaretgilerin  yonlendirilmesi, bitki
koleksiyonlarinin diizenli bakimi ve ¢evre egitimi faaliyetlerinin siirekliligi gibi
konularda karsilagilan bazi aksakliklar, insan kaynagi eksikliginin 6nemli bir etken
oldugunu gostermektedir. Bu durum, bahgenin sahip oldugu potansiyelin tam anlamiyla
kullanilamamasina neden olabilmektedir.

Botanik bahgelerinin siirdiiriilebilir bir sekilde varligin1 devam ettirebilmesi ve toplumsal
katkilarin1 artirabilmesi i¢in personel yapisinin hem sayisal hem de niteliksel agidan
giiclendirilmesi 6nemlidir. Gérev tanimlar1 agik, uzmanlik alanlar1 belirlenmis ve egitim
olanaklariyla desteklenmis bir personel yapisi, bahcenin gelecekteki gelisimini dogrudan

etkileyen stratejik bir unsur olarak degerlendirilmelidir.
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Donat1 Alan1 Cesitliligi

Atatiirk Botanik Bahgesi, 60 dekarlik alaniyla ve birden fazla mahalleye hizmet etmesi
sebebiyle bir semt parki niteligindedir. Park igerisinde yapisal unsurlar ve donati
elemanlar1 ¢ok fazla bulunmamaktadir ve daha cok dogal donati materyalleri yer
almaktadir. Park alan1 igerisinde yaklasik 1070 metre uzunluga sahip ¢ift yonlii ¢izgisel
bir yiirliyiis-kosu parkuru, ¢esmeler, oturma birimleri, cocuk oyun alani, fitness alani ve
iki adet dogal goriiniimlii selale, biife, wc, mescit ve Kazak sair Magcan Cumabay aniti
yer almaktadir. Park igerisinde Kavacik, Subayevleri ve Tepebasi mahallelerini birbirine
baglayan 1653 metre uzunlugunda hem turistik hem de ulagim amagli kullanilan teleferik
istasyonu bulunmaktadir. Parkin su yiizeylerinde ve yiirliylis giizergahlarinda dogal tas
ve kayalardan olusturulan diizenlemeler yer almaktadir. Park igerisinde yer alan ve
tizerinde teleferik gecis hatt1 bulunan taslik-kayalik yamaglarin biiyiik bir kismi sarilici-
tirmanict 6zellikte bitki tiirleri ile desteklenmistir. Parkin genel yliriiyiis rotasini olusturan
cizgisel hat boyunca kauguk tarzi bir zemin kaplama malzemesi kullanilirken,
pergolalarin altinda beton zemin kullanimi mevcuttur. Yiiriiylis-Kosu yolu g¢evresinde
bitkilendirme yer almaktadir. Park i¢inde dogal bitkilendirmenin oldugu bir botanik tiinel

yer almaktadir (Uslu vd., 2021).

Etkinlik Cesitleri

Botanik bahgeleri, yalnizca bitki koleksiyonlarmin sergilendigi alanlar olmaktan ote,
farkli yas gruplarina ve toplumsal kesimlere hitap eden g¢esitli etkinliklerin
gerceklestirildigi ¢ok yonlii mekanlardir. Bu etkinlikler, bahgelerin bilimsel, egitsel,
kiltiirel ve rekreasyonel islevlerini desteklemekte ve toplumla daha giiglii bir etkilesim
kurulmasina olanak saglamaktadir. Etkinliklerin cesitliligi, bah¢enin hem kurumsal
kimligini giiclendirmekte hem de ziyaret¢i memnuniyetini ve bagliligini artirmaktadir.

Egitsel etkinlikler, 6zellikle 6grenciler ve cocuk gruplart icin hazirlanan doga egitim
programlari, bitki tanima atdlyeleri, bah¢ivanlik egitimi gibi uygulamali ¢aligsmalari
kapsamaktadir. Bu tiir etkinlikler, ¢evre bilincinin erken yasta kazandirilmasi ve doga ile
bagin giiclendirilmesi agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayn1 zamanda akademik
diizeyde yapilan seminer, ¢alistay ve uygulamali arastirma faaliyetleri de botanik

bahgelerinin bilimsel yoniinii destekleyen etkinlikler arasinda yer almaktadir.
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Kiiltiirel etkinlikler kapsaminda, bitki temali sergiler, fotograf yarigmalari, bahar
festivalleri, doga yiirliyiisleri ve tematik gilinler diizenlenmektedir. Bu etkinlikler
sayesinde ziyaret¢iler yalnizca doga ile etkilesime ge¢mekle kalmamakta, ayn1 zamanda
kiiltiirel bir deneyim de yasamaktadir. Yerel topluluklarla yapilan is birlikleriyle
geleneksel el sanatlar1, doga dostu yasam pratikleri ve yerel mutfaklara dair sunumlar da
bu kapsamda diizenlenen faaliyetler arasinda sayilabilir.

Rekreasyonel etkinlikler ise ziyaret¢ilerin bos zamanlarini keyifli ve verimli bir sekilde
degerlendirmelerine imkan tanir. Yoga, meditasyon, doga yiiriiylisleri, agik hava
konserleri ve kitap okuma giinleri gibi etkinlikler, bireylerin ruhsal ve fiziksel rahatlama
saglamalarina katki sunmaktadir. Ayrica aileler i¢in hazirlanan piknik alanlar1 ve
cocuklara yonelik oyun etkinlikleri de bu kategoriye dahildir.

Etkinliklerin igerigi, siklig1 ve hedef kitlesi botanik bahgesinin vizyonuna, altyapisina ve
bulundugu kentin sosyo-kiiltiirel yapisina gore degiskenlik gosterebilir. Ankara Atatiirk
Botanik Bahgesi 6zelinde degerlendirildiginde, bu bahgede diizenlenen etkinliklerin daha
cok pasif rekreasyon ve doga gozlemi etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Ancak bu
alanda gerceklestirilecek planli ve tematik etkinliklerle bahgenin toplumsal faydasi

artirilabilir ve kullanici profili gesitlendirilebilir.

Egitim ve Yayim Ozellikleri

Botanik bahgeleri, sadece bitkilerin sergilendigi estetik peyzaj alanlar1 degil; ayni
zamanda egitim ve yayim faaliyetleriyle toplumu bilin¢lendiren 6nemli ¢evresel 6gretim
merkezleridir. Bu baglamda, egitim ve yaymm islevleri botanik bahgelerinin temel
yapilarindan biri olarak degerlendirilmekte ve bilimsel bilginin toplumla paylasiimasi
acisindan stratejik bir rol listlenmektedir. Egitim faaliyetleri; formel ve informel 6grenme

yontemleriyle yiiriitiilmekte, farkli yas gruplarina ve egitim diizeylerine hitap etmektedir.

Ozellikle ¢ocuklara, dgrencilere, dgretmenlere ve doga goniilliilerine yonelik hazirlanan
egitim programlari; bitki biyolojisi, ¢evre koruma, iklim degisikligi, toprak bilinci ve
stirdiiriilebilirlik gibi konulart kapsamaktadir. Atdlye c¢aligmalari, rehberli doga
yluriiyiisleri, bitki tanima dersleri ve uygulamali bahg¢ivanlik egitimleri bu faaliyetlerin
temelini olusturur. Bu etkinlikler, katilimecilarin ¢evresel farkindalik diizeyini artirmakta

ve doga ile birey arasinda duygusal bir bag kurulmasini saglamaktadir.
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Botanik bahgeleri ayn1 zamanda yayim faaliyetleriyle de bilgi transferine katkida bulunur.
Yayim faaliyetleri, ¢esitli brosiirler, bilgilendirici panolar, dijital uygulamalar, rehber
kitapciklar ve sosyal medya icerikleri aracilifiyla gergeklestirilir. Bu tiir materyaller
sayesinde ziyaretciler, bahcedeki bitkiler hakkinda bilimsel bilgilere kolayca
ulagabilmekte, dogal siirecler hakkinda bilgi edinebilmektedir. Ayrica, botanik
bahgelerinde kurulan bilgi merkezleri ve kiiciik kiitiiphaneler de bu yayim islevinin bir

parcasi olarak hizmet vermektedir.

Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi 0zelinde degerlendirildiginde, egitim ve yayim
faaliyetlerinin belirli 6lgekte siirdiiriildigli, ancak sistematik ve genis katilimhi
programlara doniismesinin halen gelisime agik bir alan oldugu gozlemlenmektedir.
Egitim etkinliklerinin kurumsal bir program c¢ercevesinde cesitlendirilmesi ve yayim
calismalarinin dijital platformlarla desteklenmesi, bahgenin toplumsal etkisini ve

bilinirligini artiracaktir.

Botanik bahgelerinin egitim ve yayim iglevleri, yalnizca bireysel 6grenme siireglerini
desteklemekle kalmaz, ayn1 zamanda ekolojik okuryazarligin gelistirilmesine, cevreye
duyarl bireylerin yetistirilmesine ve doga koruma bilincinin yayginlagmasina da katki
sunar. Bu yoniiyle botanik bahgeleri, hem yerel hem de kiiresel 6lcekte cevre egitimi

politikalarinin destekleyici bir unsuru olarak 6nemli bir gorev tistlenmektedir.

3.2.Yontem

Bu arastirmada, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi'nin islevlerini ve ziyaretci tercihlerini
belirlemek amaciyla nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Nicel arastirma yontemi,
belirli bir hipotez ¢ercevesinde verilerin toplanmasi, analiz edilmesi ve yorumlanmasi
i¢in kullanilan sistematik bir yaklagimdir. Arastirmada, anket yontemi veri toplama aract

olarak tercih edilmistir.

Anket yontemi, genis bir katilimci kitlesinden sistematik sekilde veri toplanmasini
saglayarak aragtirmanin genel amacina uygun olarak detayli bulgular sunmay1 miimkiin
kilar. Ayrica, anketler, botanik bahgesini ziyaret eden bireylerin demografik 6zellikleri,
ziyaret amaglari, botanik bahgesinin islevlerine dair algilar1 ve tercihleri gibi

degiskenlerin sistematik sekilde incelenmesine olanak tanir.
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Arastirmanin ylriitilmesi siirecinde, anket sorulari literatiirdeki benzer calismalardan
yararlanilarak ve Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi'nin 6zel baglami dikkate alinarak
hazirlanmistir. Uzman gorislerine bagvurularak kapsam gegerliligi saglanacak, boylece
anketin giivenilirligi ve gegerliligi artirilmistir. Bu yontem, botanik bahgesinin
islevlerinin daha derinlemesine anlasilmasina ve ziyaret¢ilerin tercihlerini etkileyen

faktorlerin belirlenmesine katki saglamistir.

3.2.1. Arastirmanin evreni ve orneklemi

Bu aragtirmanin evrenini, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi’'ni ziyaret eden bireyler
olusturmaktadir. Orneklem, maksimum cesitlilik 6rnekleme yontemiyle se¢ilmis ve farkls
yas gruplar1, meslekler ve ziyaret amagclarina sahip bireyler arastirmaya dahil edilmistir.
Katilimcilar goniilliiliik esasina gore belirlenmis ve veri toplama siirecinde etik kurallara
uyulmustur. Arastirmaya toplam 307 kisi katilmistir. Bu sayi, Cochran (1977)
tarafindan onerilen 6rneklem biiyiikliigii hesaplama formiilii ile %95 giliven aralig1

ve %5 hata pay1 esas alinarak belirlenmistir.
n=d2(N—1)+t2-p-qN-t2-p-q
Burada:

e n=0Orneklem biiyiikliigii

e N = Evren bliytikligi

o t=Belirlenen giiven diizeyine karsilik gelen tablo degeri (1,96)
e p = Olayin gerceklesme olasilig1 (0,5)

e ¢ = Olayin gerceklesmeme olasiligi (0,5)

e d=Kabul edilen 6rnekleme hatasi (0,05)

Bu formiil dogrultusunda yapilan hesaplama sonucunda 307 kisi ile c¢alisma
yiriitiilmiistiir. Bu biiylikliik, botanik bahgesini farkli zamanlarda ve farkli amaglarla
ziyaret eden bireyleri temsil ederek arastirmanin kapsamli ve giivenilir sonuglar

tiretmesine olanak saglamaktadir.
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Arastirmada 6rneklem se¢iminde, maksimum ¢esitlilik 6rnekleme yontemi kullanilarak
farkli yas gruplarindan, mesleklerden ve ziyaret amaglarindan bireyler secilecektir. Bu

yaklasim, arastirmanin bulgularinin daha genis bir baglama uygulanabilirligini artirmay1

hedeflemektedir.

Aragtirmaya dahil edilen ziyaretgiler, goniilliiliik esasina gore belirlenmis ve veri toplama
siirecinde etik kurallara uygun bir sekilde bilgilendirilmistir. Orneklem seciminde,
botanik bahgesini farkli zamanlarda ve amaglarla ziyaret eden bireylerin tercihlerine ve
deneyimlerine odaklanilarak, arastirmanin kapsamli ve objektif sonuglar iiretmesi

amagclanmistir.

3.2.2. Veri toplama araci

Arastirmada kullanilan anket, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi ziyaret¢ilerinin
tercihlerini ve bahgenin islevlerine yonelik algilarini 6lgmeye yonelik sorulari igerecektir.
Anket sorulari, aragtirmanin amact dogrultusunda, ilgili literatiirden faydalanilarak ve

uzman goriisleri alinarak hazirlanmistir.

Sorular, ziyaret¢ilerin demografik bilgilerini, botanik bahgesini ziyaret etme sikliklarini,
ziyaret amaglarini ve bahgenin rekreasyonel, egitsel, cevresel ve estetik islevlerine iliskin
algilarin1 belirlemeye yonelik olmustur. Ayrica, sorular agik ve anlasilir bir sekilde
formiile edilerek, katilimcilarin kolaylikla yanitlayabilecegi bir formatta sunulmustur.
Anketin kapsam gecerliligi, alaninda uzman akademisyenlerin goriisleri dogrultusunda

test edilmistir.

Bu veri toplama araci, botanik bahgesinin islevlerine ve ziyaretcilerin tercihlerini

etkileyen faktorlere dair kapsamli ve giivenilir bilgiler elde edilmesini saglanmastir.
3.2.3. Veri toplama siireci

Veri toplama siireci, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi'ni ziyaret eden bireylerden elde
edilecektir. Anketler, aragtirmaci tarafindan dogrudan botanik bahgesinde uygulanmaistir.
Ziyaretgilere, arastirmanin amaci agiklanacak ve katilimcilar goniilliilik esasina gore

calismaya dahil edilmistir.
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Veri toplama siirecinde etik kurallara titizlikle uyulacaktir. Katilimcilara, verdikleri
yanitlarin tamamen gizli tutulacagi ve yalnizca bilimsel amaglarla kullanilacagi taahhiit
edilmistir. Ayrica, katilimcilara sorulara verdikleri yanitlarin herhangi bir olumsuz

sonuca yol agmayacagi agikca belirtilmistir.

Veri toplama siireci boyunca, toplanan bilgilerin glivenli bir sekilde saklanmasi ve
katilimcilarin mahremiyetinin korunmasi igin gerekli dnlemler alinmistir. Bu siiregte,
ziyaretcilerin dogal bir ortamda rahat bir sekilde sorular1 yanitlamalari saglanarak,

verilerin giivenilirligi ve gecerliligi artirilmigtir.

Bu anket calismasi Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi’nde mevcutta var olan ya da
olabilecek olan hizmetlerin niteliklerini dlgmek igin ziyaretgilerin memnuniyetini ve
ziyaret sonrasi diiglincelerini ortaya koymak amaciyla yapilmistir.

Anket sorular1 dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, katilimcilara iliskin
demografik bilgilere ulagmak tlizere 9 soru, ikinci béliimde ziyaretgilerin alan kullanimina
iligkin 9 soru, ligiincii boliimde alanin mevcudiyetini degerlendirmeye yonelik 15 soru ve
son olarak dordiincii boliimde ise ziyaretcilerin tercihlerini belirleyebilmek adina 8 soru
yoneltilmistir.

Anket igerisinde 4’lii likert 6l¢eginin (Evet, Hayir, Kismen ve Fikrim Yok) yaninda, ucu

acik sorulara da yer verilmistir.

3.2.4. Veri analiz yontemi

Toplanan  verilerin  analizi, nicel arastirma yoOntemlerine uygun olarak
gerceklestirilecektir. Anketten elde edilen veriler, SPSS (Statistical Package for the Social
Sciences) gibi istatistiksel analiz programlart kullanilarak analiz edilecektir. Verilerin
betimsel istatistiklerle (frekans, yiizde, ortalama) 6zetlenmesi, ziyaretgilerin demografik
ozellikleri ile Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi'nin islevlerine yonelik algilar1 ve tercihleri

arasindaki iligkilerin incelenmesi i¢in ¢apraz tablolar ve korelasyon analizleri yapilmistir.

Ayrica, hipotez testleri ile arastirmanin ana sorularina yonelik anlamli sonuglar elde
edilmesi saglanmistir. Bu analizler, botanik bahgesinin rekreasyonel, egitsel, ¢evresel ve
estetik islevlerine dair =ziyaret¢i algilarinin derinlemesine incelenmesine olanak

tanimistir.
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Bu yontemsel yaklasim, arastirmanin gilivenilirligini ve gegerlili§ini artirmay1
hedeflerken, Ankara Atatiirk Botanik Bahgesi'nin islevlerinin ve ziyaret¢i tercihlerinin
daha kapsamli bir sekilde ortaya konmasini amaglamaktadir. Arastirma bulgulari, botanik
bahcelerinin siirdiiriilebilir yonetimi, toplumsal farkindalik yaratilmasi ve ziyaretgi

memnuniyetinin artirilmasi yoniinde katki sunmay1 hedeflemektedir.

3.2.5.Verilerin analizi

Tiim veriler bilgisayarda SPSS 27 programina kaydedilerek analiz edilmistir. Analizde
Calismaya katilanlara ait demografik Ozellikler ve bazi sorulara verdikleri cevaplar
degerlendirilerek yiizde, frekans olarak verilmistir. Ayrica iki kategorik degisken arasinda
anlamli bir iliskinin olup olmadigimi test etmek icin Ki Kare Bagimsizlik Testi
kullanilmistir.

Degiskenlerden birinin ya da her ikisinin ikiden fazla kategorisi var ise Pearson Chi-
Square degerleri kullanilir kullanilmigtir. Eger tabloda beklenen degeri 5’ten az olan
hiicrelerin sayisi, toplam hiicre sayisinin %20’sini astyorsa Fisher’in Tam Olasilik Testi
(Fisher’s Exact Test) kullanilmistir. Elde edilen degerler, % 95 giliven araliginda
degerlendirilmis ve tiim istatistikler i¢in anlamlilik sinir1 p<0,05 degeri anlamli kabul

edilmistir.
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4.BULGULAR
4.1. Katihma1 Profiline liskin Bulgular

Atatlirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret eden bireylerin demografik dagilimina iliskin bulgular
Cizelge 4.1°de sunulmustur. Katilimcilarin %54,40’1m1 kadinlar, %45,60’1n1 ise erkekler
olusturmaktadir. Yas gruplari incelendiginde, en yiiksek oran 9%32,57 ile 55 yas ve lizeri
gruba aittir. Bunu %20,52 ile 1824 yas aras1 grup takip etmektedir. Bu dagilim, bahgeyi
ziyaret edenlerin biiyiik bir kisminin ya gen¢ yetiskinlerden ya da yash bireylerden
olustugunu gostermektedir.

Cizelge 4. 1.Atatiirk botanik bahgesini ziyaret eden kisilerin demografik 6zellikleri

Ozellikler n %
Cinsiyet Kadm 167 54,40
Erkek 140 45,60
Yas 18-24 aras1 63 20,52
25-34 arasi 53 17,26
35-44aras1 47 15,31
45-54 aras1 44 14,33
55-+ 100 32,57
Medeni durum Bekar 99 32,25
Evli 208 67,75
Cocuk Sayis1 Yok 101 32,90
1 tane 62 20,20
2 tane 106 34,53
3 ve listi 38 12,38
Ogrenim durumu Lise ve alt1 90 29,32
On lisans 30 9,77
Lisans 144 46,91
Lisanstisti 43 14,01
Meslek Ogrenci 50 16,29
Emekli 76 24,76
Ev Hanimi 56 18,24
Kamu Calisani 61 19,87
Ozel Sektor ve serbest 64 20,85
Aylik gelir 20 000 ve alt1 79 25,73
20 001-40 000 79 25,73
40 001-60 000 89 28,99
60 001-lstii 60 19,54
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Cizelge 4. 2. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi’ni ziyaret eden kisilerin demografik
ozellikleri

Bu alanmi kullanmak i¢in herhangi bir Evet 10 3,26
engel durumunuz var m1? Hay1r 285 92,83
Kismen 12 3,91

Katilimeilarin = %67,75°1 evli, %32,25’1 bekardir. %32,90’inin  ¢ocugu yokken,
%20,20’sinin bir, %34,53 linilin iki ve %12,38’inin ii¢ veya daha fazla ¢ocugu vardir.
Katilimeilarin %29,32°si1 lise ve alt1, %9,77°si 0n lisans, %46,91°1 lisans ve %14,01°1
lisansiistli mezunudur. Mesleklerine bakildiginda %16,29’u 6grenci, %24,76’s1 emekli,
%18,24°1 ev hanimi, %19,87’si kamu c¢alisan1 ve %20,85’1 6zel sektor ya da serbest
meslek ¢aliganidir. Aylik gelire gore dagilimda %25,73°4 20.000 TL ve alt1, %25,73’1
20.001-40.000 TL, %28,99’u 40.001-60.000 TL, %19,54’( 60.001TL ve istiindedir.
Katilimeilarin %92,83’i bu alan1 kullanmak i¢in herhangi bir engel durumu olmadigin,
%3,91’1 kismen oldugunu ve %3,26’s1 ise engel durumu oldugunu belirtmistir.

Bu boliimde, katilimecilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni hangi amaglarla ve nasil
kullandiklarina dair genel egilimleri ortaya koymak amaglanmistir. Ziyaret sikligi,
haberdar olma yollar1 ve ulagim bigimleri gibi gesitli gostergeler aracilifiyla bahgenin
kullanic1 profiline dair kapsamli bir bakis sunulmaktadir. Elde edilen veriler, alanin

erisilebilirligi ve tanimirligi hakkinda fikir vermesi agisindan 6nemlidir.

4.2. Alam Kullanim Durumuna iliskin Bulgular

Cizelge 4. 3. Katilimcilarin atatiirk botanik bahcesi’ni kullanim durumlar

Sorular n %
Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ilk kez ~ Evet 149 48,53
mi ziyaret ediyorsunuz? Hayir 158 51,47
Atatiirk Botanik Bahgesi’nin Internet 50 14,37
varligini nereden duydunuz? Sosyal medya 48 13,79

Basindan (TV, Radyo, 15 431
(Not: Birden ¢ok segenek isaretlenmistir.) Gazete...)

Aile / arkadas 211 60,63

Diger 24 6,90
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Cizelge 4. 4. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlari

Atatiirk Botanik Bahgesi’ne ulasim  Yaya 93 21,93
sekliniz Otomobil 192 45,28
Otobiis 58 13,68
(n:424 Not: Birden cok secenek Metro 35 8,25
igaretlenmistir.) Minibiis 14 3,30
Dolmus 8 1,89
Taksi 12 2,83
Bisiklet 7 1,65
Motosiklet 5 1,18
Atatiirk Botanik Bahgesi’ne gelmek Pazartesi 28 5,29
icin tercih ettiginiz glin hangisidir? ~ Sali 28 5,29
Carsamba 42 7,94
(n:529 Not: Birden ¢ok secenek Persembe 35 6,62
isaretlenmistir.) Cuma 37 6,99
Cumartesi 195 36,86
Pazar 164 31,00
Atatiirk Botanik Bahgesi’ne gelme  Haftada bir 36 12,29
sikliginiz nedir? 15 giinde bir 25 8,53
Ayda bir 44 15,02
Ucg ayda bir 41 13,99
Alt1 ayda bir 40 13,65
Yilda bir 106 36,18
Atatiirk Botanik Bahgesi’ne gelmek ilkbahar 224 41,79
icin tercih ettiginiz mevsim nedir?  Yaz 172 32,09
(n:536 Not: Birden ¢ok segenek Sonbahar 104 19,40
isaretlenmistir.) Kis 36 6,72
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde vakit 1 Saatten az 38 12,54
gecirme siireniz nedir? 1-3 saat 214 70,63
4-6 saat 51 16,83
Atatiirk Botanik Bahgesi’ne kimlerle Aile 237 52,55
geliyorsunuz? Arkadaglar 124 27,49
Akraba 42 9,31
(n:451 Not: Birden ¢ok segenek Yalniz 48 10,64

isaretlenmistir.)

Aragtirmaya katilan bireylerin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni nasil kullandiklari, ziyaret
sikliklari, tercih ettikleri ulasim yontemleri, geldikleri zaman dilimleri ve alandaki
aktiviteleri incelenmistir. Bu bulgular, bahgenin kullanici profili hakkinda 6nemli ipuglari
sunmakta ve ziyaretcilerin alandan beklentilerini ortaya koymaktadir. Ozellikle
ziyaretcilerin alana erisim sekilleri, ziyaret zamanlar1 ve bahcede gecirdikleri siireler,

alanin rekreasyonel, sosyal ve egitsel islevlerinin ne 6l¢iide kullanildigin1 gdstermektedir.
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Ayrica, ziyaretgilerin botanik bahcesini tercih etme nedenleri ve kullanim sikliklari,
bah¢enin kent halki i¢in hangi islevleri yerine getirdigini anlamak acgisindan dikkat
cekicidir. Bu bulgularin detayli dagilimi Cizelge 4.3°te sunulmustur.

Cizelge 4. 5. Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlarinin cinsiyet ile
iligkisi

Kadin Erkek x?
n % n % P
Atatiirk Botanik Evet 71 47’2 78 52’2
Bahgesi’ni ilk kez mi 5,312 0,021*
. 60,7 39,2
ziyaret etme Hayir 96 6 62 4
Haftada bir 23 90 13 %
15 giinde bir 16 64’8 9 36’8
Atatiirk Botanik Ayda bir 2 54’2 20 # "5‘
Bahgesi’ne gelme 535 41.4 5,869 0,319
sikliginiz nedir? Ucg ayda bir 24 ’ 4 17 ’ 6
Alt1 ayda bir 24 60’8 16 40’8
Yilda bir a9 102 57 ]
1 Saatten az 20 52’2 18 47’;
Atatiirk Botanik 546 453
Bahgesi’nde vakit 1-3 saat 117 ’7 97 ’3 0,161 0,923
gecirme siireniz nedir? 56.8 431
4-6 saat 29 22 ’
6 4
Atatiirk Botanik Internet 22 44,0 28 56,0
Bahgesi’nin varligini 0 0
nereden duydunuz? Sosyal medya 25 52,0 23 479
8 2
Basindan (TV, 4 266 11 733
Radyo,) 7 3 10,829 0,055
Aile / arkadas 122 57,8 89 42,1
2 8
Diger 14 58,3 10 41,6
3 7
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Cizelge 4. 6. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlarinin
cinsiyet ile iligkisi

Atatiirk Botanik Yaya 59 63,44 34 36,56
Bahgesi’ne ulasim sekliniz  ytomobil 96 50,00 96 50,00
Otobiis 30 51,72 28 48,28
Metro 24 68,57 11 3143
Minibiis 10 71,43 4 28,57 20,347 0,016*
Dolmus 7 87,50 1 12,50
Taksi 8 66,67 4 33,33
Bisiklet 4 57,14 3 42,86
Motosiklet 1 20,00 4 80,00
Atatiirk Botanik Pazartesi 18 64,29 10 35,71
Bahgesi’ne gelmek icin Sali 15 53,57 13 46,43
Le;gilsfgi‘rg?lmz g Carsamba 23 5476 19 4524
Persembe 19 5429 16 45,71 14,194 0,048*
Cuma 26 70,27 11 29,73
Cumartesi 118 60,51 77 39,49
Pazar 86 52,44 78 47,56
Atatiirk Botanik Aile 132 55,70 105 44,30
Bahgesi'ne kimlerle Arkadaslar 76 61,29 48 38,71
geliyorsunuz? Akraba 27 6429 15 3571 10644 0.031%
Yalniz 20 41,67 28 58,33

*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.3’e gore Atatilirk Botanik Bahgesi’'ni ilk kez ziyaret ettigini belirten kadinlarin
%47,65°1, erkeklerin ise %52,35’1 bu gruptadir. Daha 6nce ziyaret ettigini belirtenlerin
1se %60,76’s1 kadin, %39,24’1 erkektir. Katilimcilarin cinsiyetine gore bahgeyi ilk kez
ziyaret etme durumlari arasinda anlamli bir fark bulunmustur (X?=5,312, p<0,05).
Bahceye gelme siklig1 agisindan kadinlarin en ¢ok “15 giinde bir” (%64,00), “haftada bir”
(%63,89) ve “alt1 ayda bir” (%60,00) geldikleri goriiliirken; erkeklerin en ¢ok “yilda bir”
(%53,77) geldigi belirtilmistir. Cinsiyet ile gelme siklig1 arasinda anlamli bir fark
bulunmamastir (X?>=5,869, p>0,05).

Alanda gecirilen siire bakimindan kadinlarin %54,67’s1 “1-3 saat”, %56,86’s1 “4-6 saat”
ve %52,63°1 “1 saatten az” vakit gegirdigini belirtmistir. Erkeklerde bu oranlar sirasiyla
%45,33, %43,14 ve %47,37°dir. Cinsiyet ile bahgede gecirilen siire arasinda anlamli bir
fark bulunmamistir (X?=0,161, p>0,05).

Bahgenin varligin internet aracilifiyla duyanlarin %44’ kadin, %56°s1 erkektir. Sosyal

medya i¢in bu oran %52,08 kadin ve %47,92 erkektir. Aile/arkadas araciligiyla duyanlarin
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%357,82’s1 kadin, %42,18’1 erkektir. Cinsiyete gore bilgi edinme kaynaklari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamstir (X?=10,829, p>0,05).

Alana ulasim sekli olarak “yaya” gelenlerin %63,44°1 kadin, %36,56’s1 erkektir. “Metro”
tercih edenlerin %68,57’si kadmn, “dolmus” kullananlarin ise %87,50’si kadindir.
“Motosiklet” kullananlarin %80’1 erkektir. Cinsiyet ile ulasim sekli arasinda anlamli bir
fark bulunmustur (X?=20,347, p<0,05).

Katilimcilarin tercih ettikleri gilinler arasinda “Cuma” giinii gelenlerin %70,27’s1 kadin,
%29,73’1 erkektir. “Cumartesi” gelenlerin %60,51°1 kadin ve %39,49°u erkektir. “Pazar”
tercih edenlerde ise %52,44°1 kadin, %47,56°s1 erkektir. Cinsiyet ile tercih edilen giinler
arasinda anlamli bir fark bulunmustur (X?=14,194, p<0,05).

Bahceye “aile” ile gelenlerin %55,70’1 kadin, %44,30’u erkektir. “Arkadaslarla”
gelenlerin %61,29’u kadin, “akraba” ile gelenlerin %64,29’u kadin, “yalniz” gelenlerin
ise %58,33’1i erkektir. Katilimeilarin kimlerle geldikleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli
bir fark bulunmustur (X?=10,644, p<0,05).

Arastirma kapsaminda Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut durumu, farkli cinsiyet
gruplarmin  algilar1  dogrultusunda  karsilastirmali  olarak  degerlendirilmistir.
Erisilebilirlik, donati alanlari, otopark kapasitesi ve toplu tasima baglantilar1 gibi temel
unsurlarin cinsiyete gore farkli algilanip algilanmadigi analiz edilmistir. Bu
karsilastirmaya iliskin detayli bulgular Cizelge 4.4’te sunulmustur.

Cizelge 4. 7. Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlarinin katilimet
yast ile iligkisi

18-34 yas 35-+ yas

2
n % n % X P
Atatiirk Botanik Bahgesi’ni Evet 60 51,72 89 46,60
gé‘i;‘srzsﬁuzg aret Hayr 56 4828 102 5340 700 0383
Haftada bir 12 10,34 24 13,64
N . 15 giinde bir 12 10,34 13 7,39
g;‘:;erl‘i,i‘e’tg‘;;e Ayda bir 18 1552 26 1477 2,487 0,77
sikhgmiz nedir? Ug ayda bir 19 16,38 22 12,50 9
Alt1 ayda bir 16 13,79 24 13,64
Yilda bir 39 33,62 67 38,07
Atatiirk Botanik 1 Saatten az 19 16,52 19 10,11
Bahgesi’nde vakit gegirme 1-3 saat 74 6435 140 74,47 3,958 0,138
stireniz nedir? 4-6 saat 22 19,13 29 1543
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Cizelge 4. 8. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlarinin
katilimer yas ile iliskisi

Internet 26 52,00 24 48,00
Sosyal medya 19 39,58 29 60,42
Atati'irk Botanik Bahgesi’nin  Basindan (TV, 5 3333 10 66,67 5482 0360
varligini nereden duydunuz?  Radyo)
Aile / arkadas 80 37,91 131 62,09
Diger 8 33,33 16 66,67
Yaya 32 34,41 61 65,59
Otomobil 60 31,25 132 68,75
Otobiis 34 58,62 24 41,38
Metro 19 5429 16 45,71
Atatlirk Botanik I ’ ’ 43,85
Bahgesi’ne ulasim sekliniz Minibiis 8 57,14 6 42,86 ’ 3 0,001*
Dolmus 5 62,50 3 37,50
Taksi 6 50,00 6 50,00
Bisiklet 6 85,71 1 1429
Motosiklet 4 80,00 1 20,00
Pazartesi 11 39,29 17 60,71
. . Sali 9 32,14 19 67,86
ﬁifgﬁ?gﬁiek igin  Sarsamba 261931 7381 0 g
tercih ettiginiz giin Persembe 12 3429 23 65,71 ’ 3 0,011*
C Cuma 19 51,35 18 48,65
hangisidir? )
Cumartesi 85 43,59 110 56,41
Pazar 68 4146 96 58,54
Atatiirk Botanik IIkbahar 81 36,16 143 63,84
Bahgesi’ne gelmek igin Yaz 64 3721 108 62,79 4560 0335
tercih ettiginiz mevsim Sonbahar 46 4423 58 5577 7 ’
nedir? Kig 16 44,44 20 55,56
. Aile 78 3291 159 67,09
g;f;;;igtﬁ?ﬁeﬂe Arkadaslar 67 5403 57 4597 3650 ..
geliyorsunuz? Akraba 19 45,24 23 5476 5 ’
Yalniz 16 33,33 32 66,67

*P<0,05  X’=Ki Kare Bagimsiziik Testi

Cizelge 4.4’e gore, Atatlirk Botanik Bahgesi'ni ilk kez ziyaret edenlerin %51,72°s1 18-34
yas aralifindayken, %46,60°1 35 yas ve istii bireylerden olugmaktadir. Bununla birlikte,
bu iki grup arasinda ziyaret siklig1 ve gelme aligkanliklart agisindan anlamli bir fark
bulunmamaistir (X*=0,760, p>0,05).

Bu alana gelme siklig1 incelendiginde, her iki yas grubunda da genellikle yilda bir kez
ziyaret etme orani yiiksek olmakla birlikte, yas gruplari arasinda anlamli bir fark tespit

edilmemistir (X*=2,487, p>0,05).
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Vakit gecirme siirelerine iliskin verilere bakildiginda, her iki yas grubunda da 1-3 saatlik
siire ile vakit ge¢irme orani ¢ogunluktadir, ancak bu konuda da yas gruplar1 arasinda
anlamli bir fark bulunmamaktadir (X?=3,958, p>0,05).

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni nereden duyduguna bakildiginda, her iki yas
grubunda da en yiliksek oranin aile ve arkadaglardan gelen bilgiye ait oldugu
gozlemlenmis olup, bu konuda da anlamli bir fark bulunmamaktadir (X?=5,482, p>0,05).
Ulasim sekilleri incelendiginde, 35 yas ve lizeri bireylerin yaya olarak ulasim tercih orani
(%65,59) ¢ok daha yiiksekken, 18-34 yas grubunun daha ¢ok otomobil kullandigi
goriilmektedir. Bu konuda anlamli bir fark bulunmus ve yaya ulasim tercihi, 35 yas ve
tizeri katilimcilar arasinda belirgin olarak daha yaygin olmustur (X>=43,858, p<0,05).
Katilimcilarin bahgeye gelme sikligi i¢in tercih ettigi giinlerde, 35 yas ve lizeri bireylerin
hafta sonu giinlerine yoneldigi, 6zellikle Cumartesi ve Pazar giinlerinde yogunluk
yasandig1 goriilmektedir. Bu konuda da anlamli bir fark bulunmus (X?=18,198, p<0,05),
35 yas ve iizeri katilimcilar hafta i¢i glinleri daha az tercih etmektedir.

Mevsim tercihlerine bakildiginda ise her iki yas grubunda da ilkbahar ve yaz aylarinin
daha fazla tercih edildigi goriilmiis, ancak yas gruplari arasinda bu konuda anlamli bir
fark bulunmamistir (X?>=4,562, p>0,05).

Son olarak, bahgeye kimlerle gelindigi sorusunda ise, 35 yas ve iizeri bireylerin aileleriyle
gelme oraninin daha yiiksek oldugu ve bu konuda anlamli bir fark oldugu (X*=36,505,
p<0,05) gozlemlenmistir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik mevcut duruma iliskin algilari, yas
gruplarina gore karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Ulasilabilirlik, donat1 alanlari,
otopark 1imkanlari, gilivenlik ve parkur secenekleri gibi ¢esitli alanlardaki
degerlendirmeler yas gruplarinin farkli deneyim ve beklentilerine 151k tutmaktadir. Bu
degiskenlere iliskin anlamli farkliliklar ve benzerlikler Cizelge 4.5°te ayrintili sekilde

sunulmustur.
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Cizelge 4. 9. Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni kullanim durumlarinin katilimct
medeni durumlar ile iliskisi

Bekar Evli

n % n % Xt P

Atatiirk Botanik Evet 53 35,57 96 64,43
2?1;5:52311;(1};1;;1 Vo Hayrr 46 2911 112 7089 1403 0226

Internet 24 48,00 26 52,00
Atatiirk Botanik Sosyal medya 18 37,50 30 62,50
Bahgesi’nin varligii1  Basindan (TV, Radyo) 5 33,33 10 66,67 12,077 0,034*
nereden duydunuz?  Ajle / arkadas 68 32,23 143 67,77

Diger 3 12,50 21 87,50

Yaya 31 33,33 62 66,67

Otomobil 41 21,35 151 78,65

Otobiis 33 56,90 25 43,10
Atatiirk Botanik Metro 20 57,14 15 42,86
Bahgesi’ne ulasim Minibiis 7 50,00 7 50,00 79,613 0,001*
sekliniz Dolmus 5 6250 3 37,50

Taksi 7 5833 5 41,67

Bisiklet 6 85,71 1 14,29

Motosiklet 3 60,00 2 40,00

Pazartesi 11 3929 17 60,71

Sali 6 21,43 22 7857
Atatiirk Botanik Carsamba 71667 35 83,33
Bahgesi’ne gelmek 5 0 e 10 28,57 25 7143 14,677 0,040%
icin tercih ettiginiz
giin hangisidir? Cuma 15 40,54 22 5946

Cumartesi 71 36,41 124 63,59

Pazar 59 3598 105 64,02

Haftada bir 11 30,56 25 69,44

) 15 giinde bir 9 36,00 16 64,00

Atatiirk Botanik Ayda bir 17 3864 27 6136
Bahgesi’ne gelme .. . 1,986 0,851
sikligimiz nedir? Ug ayda bir 14 34,15 27 65,85

Alt1 ayda bir 16 40,00 24 60,00

Yilda bir 32 30,19 74 69,81
Atatiirk Botanik Ilkbahar 72 32,14 152 67,86
Bahgesi’ne gelmek Yaz 60 34,88 112 65,12
icin tercih ettiginiz Sonbahar 41 3942 63 60,58 10,075 0,039*
mevsim nedir? Kis 18 50,00 18 50,00
Atatiirk Botanik 1 Saatten az 19 50,00 19 50,00
Bahgesi’nde vakit 1-3 saat 53 24,77 161 7523 20,792 0,001*
gegirme siireniz nedir?  4-6 saat 27 5294 24 47,06
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Cizelge 4. 10. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimc1 medeni durumlar ile iliskisi

Aile 59 2489 178 75,11
Atatiirk Botanik Arkadaglar 60 4839 64 51,61
Bahcesi’ne kimlerle 60,634 0,001
geliyorsunuz? Akraba 13 3095 29 69,05

Yalniz 24 50,00 24 50,00

*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.5’e gore katilimcilarin Atatlirk Botanik Bahgesi’ni ilk kez ziyaret etme
durumlart medeni duruma gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (X*=1,463,
p>0,05). Evli bireylerin %64,43°1i bahceyi ilk kez ziyaret ettigini belirtirken, bekar
bireylerde bu oran %35,57 olarak kalmistir. Ancak bu farklilik istatistiksel olarak anlamli
degildir; dolayisiyla medeni durum, ilk ziyaret olma durumunu anlamli diizeyde
etkilememektedir.

Katilimcilarin  Atatiirk Botanik Bahgesi’nin varligin1 nereden duyduklarina iliskin
tercihlerinde medeni duruma gore anlamli bir fark bulunmustur (X?=12,077, p<0,05).
Evli bireyler bahceyi agirlikli olarak aile/arkadas g¢evresinden (%67,77) veya sosyal
medya (%62,50) araciligiyla duyduklarin1 ifade ederken, bekar bireylerde bu oranlar
strastyla 9%32,23 ve %37,50°dir. Ayrica “diger” bilgi kaynaklar1 arasinda evli bireylerin
orant (%87,50), bekar bireylere (%12,50) kiyasla olduk¢a yiiksektir. Bu bulgu, evli
bireylerin daha c¢ok ¢evresel ve geleneksel kaynaklardan haberdar olduklarim
gostermektedir.

Katilimcilarin bahgeye ulasim sekillerinde medeni duruma gore anlamli farkliliklar
gbzlenmistir (X?=79,613, p<0,05). Evli bireyler biiylik 6l¢iide otomobil (%78,65)
kullanarak ulasim saglarken, bekar bireyler otobiis (%56,90), metro (%57,14), bisiklet
(%85,71) ve motosiklet (%60,00) gibi bireysel ya da toplu tasima araglarin1 daha fazla
tercih etmektedir. Bu durum, evli bireylerin daha ¢ok 6zel arag kullanimina yoneldigini,
bekar bireylerin ise toplu tasimay1 veya bireysel araglar tercih ettigini gdstermektedir.
Katilimcilarin bahgeye gelmek i¢in tercih ettikleri giinler incelendiginde, medeni duruma
gore anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (X?=14,677, p<0,05). Evli bireylerin hafta ici
giinlerini —6zellikle Sali (%78,57) ve Carsamba (%83,33) giinlerini— daha ¢ok tercih
ettikleri, bekar bireylerin ise bu gilinlerde daha diisliik oranlarda katilim sagladiklari

anlasilmaktadir.
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Katilimcilarin bahgeye gelme sikliklari ile medeni durumlart arasinda anlamli bir fark
bulunmamaktadir (X>=1,986, p>0,05). Evli bireylerin siklik dagilimi “yilda bir” (%69,81)
ve “li¢ ayda bir” (%65,85) gibi seyrek araliklarda yogunlasirken, bekar bireylerde benzer
oranlar dikkat cekmektedir.

Katilimcilarin bahgeye gelmeyi tercih ettikleri mevsimlere bakildiginda, medeni duruma
gore anlaml bir fark oldugu goriilmektedir (X>=10,075, p<0,05). Evli bireyler ilkbahar
(%67,86) ve yaz (%65,12) mevsimlerinde bahgeyi daha cok tercih ederken, bekar
bireylerin dagilimi daha dengelidir. Ozellikle kis aylarinda bekar ve evli bireyler esit
oranda (%50,00) ziyaret ger¢eklestirmektedir.

Katilimcilarin bahgede gegirdikleri siire agisindan da anlamli bir fark bulunmustur
(X?2=20,792, p<0,05). Evli bireylerin ¢ogunlugu 1-3 saat (%75,23) araliginda vakit
gecirdigini belirtirken, bekar bireyler 4-6 saat (%52,94) gibi daha uzun siireleri tercih
etmektedir.

Katilimcilarin bahgeye kimlerle geldikleri incelendiginde medeni duruma goére anlamli
bir farklilik oldugu goriilmektedir (X*=60,634, p<0,05). Evli bireyler biiyiik olciide
aileleriyle (%75,11) geldiklerini ifade ederken, bekar bireyler arkadaslariyla (%48,39) ya
da yalniz (%50,00) geldiklerini belirtmistir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut durumu, katilimcilarin medeni durumlaria gore
farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla analiz edilmistir. Erisilebilirlik,
donati alanlarinin uygunlugu, otopark kapasitesi ve toplu tasima baglantilar1 gibi temel
altyap1 6geleri bu kapsamda degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, medeni durum
degiskeni acisindan bazi anlamli farklara isaret etmektedir. Calismada, katilimcilarin bu
alan1 kullanma durumlarinin ¢ocuk sahibi olma durumlari ile olan iligkisi de sorgulanmig
ve yapilan analiz sonucu Cizelge 4.6’da yer alan bulgular verilmistir.

Cizelge 4. 11.Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesini kullanim durumlarinin ¢ocuk
sahibi olma durumlari ile iligkisi

Cocuk sayisi X2
Yok 1 tane 2tane 3 velsti
n % n % n % n % p
Atatiirk Botanik Evet 55 36,91 31 20,81 50 33,56 13 8,72
v : 4,671
Bahgesi’ni ilk kez mi 0.198
Ziyaret ediyorsunuz? Hayir 46 29,11 31 19,62 56 35,44 25 1582 0,
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Cizelge 4. 12. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esini kullanim durumlarinin
¢ocuk sahibi olma durumlari ile iliskisi

internet 22 44,00 14 28,00 12 24,00 2 4,00
Atatiirk Botanik Sosyal medya 17 3542 9 18,75 18 3750 4 833
Bahgesi’nin varligini Basindan 4 26,67 7 46,67 4 26,67 0 0,00 (3)268;1
nereden duydunuz? Aile /arkadag 70 33,18 38 18,01 69 32,70 34 16,11
Diger 5 2083 6 2500 12 50,00 1 4,17
Yaya 32 3441 16 17,20 31 33,33 14 15,05
Otomobil 45 23,44 48 2500 73 38,02 26 13,54
Otobiis 32 55,17 8 13,79 13 2241 5 8,62
Atatiirk Botanik Metro 18 5143 8 2286 6 17,14 3 857
Bahf;e.si’ne ulasim Minibiis 6 4286 5 3571 1 7,14 2 14,29 (7)26(1)?2
sekliniz Dolmus 3 37,50 4 5000 1 12,50 0 000
Taksi 4 3333 5 41,67 3 2500 0 0,00
Bisiklet 5 7143 1 1429 1 1429 0 0,00
Motosiklet 3 60,00 1 2000 0 0,00 1 20,00
Pazartesi 11 3929 3 10,71 10 3571 4 14,29
Sali 7 2500 5 17,86 11 3929 5 17,86
Atatiirk Botanik  —~ * Cargamba 8 19,05 11 26,19 12 2857 11 26,19
ii‘i‘ﬁlezltt?geifleggﬁlgln Persembe 10 28,57 8 228 9 2571 8 22,86 3(1):(1);(2)
hangisidir? Cuma 15 40,54 6 1622 11 29,73 5 13,51
Cumartesi 72 36,92 30 1538 68 34,87 25 12,82
Pazar 58 3537 32 19,51 56 34,15 18 10,98
Haftada bir 10 27,78 6 16,67 12 3333 8 22,22
15 gindebir 10 40,00 3 12,00 8 32,00 4 16,00
Atatiirk Botanik Ayda bir 18 4091 3 682 16 3636 7 1591 17.848
Bahgesi’ne gelme . ) ]
sikhiginiz nedir? Ug ayda bir 14 34,15 10 2439 15 3659 2 488 0271
Altiaydabir 12 30,00 11 27,50 15 37,50 2 5,00
Yilda bir 37 3491 27 2547 30 2830 12 11,32
Atatitk Botanik flkbahar 71 31,70 46 20,54 80 35,71 27 12,05
Bahgesi’ne gelmek i¢in ~ Yaz 58 33,72 29 16,86 57 33,14 28 16,28 114,641
tercih ettiginiz mevsim  Sonbahar 38 36,54 22 21,15 30 2885 14 1346 0,262
nedir? Kis 16 4444 8 2222 7 19.44 13,89
Atatiirk Botanik 1 Saatten az 17 44,74 13 3421 21,05 0 0,00
Bahgesi'nde vakit 1-3 saat 60 28,04 42 19,63 80 37,38 32 14,95 gkgg‘j
gegirme siireniz nedir? 4.6 gaat 24 4706 5 9,80 17 3333 5 980
Aile 59 24,89 54 22,78 91 3840 33 13,92
Atatiirk Botanik Arkadaglar 61 49,19 15 12,10 31 25,00 17 13,71 71298
Bahgesi’ne kimlerle ’
geliyorsunuz? Akraba 11 26,19 11 26,19 15 3571 5 11,90 0,001*
Yalniz 21 43,75 8 16,67 10 20,83 9 18,75

*P<0,05

X?’=Ki Kare Bagimsizlik Testi
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Cizelge 4.6’ya gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ilk kez ziyaret etme
durumlar1 ¢ocuk sayisina gore anlamli farklilik géstermemektedir (X*=4,671, p>0,05).
Ancak genel dagilima bakildiginda, ilk kez ziyaret edenlerin en biiylik kismini ¢ocugu
olmayan bireyler (%36,91) ve 2 ¢ocugu olan bireyler (%33,56) olusturmaktadir. Daha
Once ziyaret edenlerde ise yine en yiiksek oran 2 ¢ocugu olan katilimcilardadir (%35,44).
Katilimcilarin bahgenin varligin1 nereden duyduklarma iliskin bulgular, ¢ocuk sayisina
gore anlamh farklilik gdéstermektedir (X*=32,613, p<0,05). Cocugu olmayan bireylerin
en cok internet (%44,00) ve sosyal medya (%35,42) kaynaklarini tercih ettigi goriiliirken,
2 ¢ocugu olan bireyler daha cok aile/arkadas (%32,70) araciligiyla bilgi edinmektedir.
Katilimcilarin alana ulasim sekli, cocuk sayisina gore anlamli farklilik gdstermektedir
(X?=72,164, p<0,05). Cocugu olmayan bireylerde otobiis (%55,17), metro (%51,43) ve
bisiklet (%71,43) gibi bireysel veya toplu tagima araglar1 daha ¢ok tercih edilirken; 2
¢ocugu olan bireyler ¢cogunlukla otomobil (%38,02) ile ulasimi tercih etmektedir.
Katilimcilarin Atatlirk Botanik Bahgesi’ni tercih ettikleri giinlere gore dagilimi ¢ocuk
sayisina gore anlamli bir fark gostermemektedir (X*=31,130, p>0,05). Ancak genel olarak
en sik tercih edilen giinler cumartesi (%36,92°si ¢ocuksuz bireylerden) ve pazar
(%35,37’si gocuksuz bireylerden) olarak dne ¢ikmaktadir.

Katilimcilarin bu alana gelme sikliklar1 c¢ocuk sayisina gore anlamhi bir fark
gostermemektedir (X?=17,848, p>0,05). Tiim ¢ocuk sayilarina sahip katilimcilarin siklik
dagilimi1 benzer diizeydedir. En sik tercih edilen siklik “yilda bir” olup, en ¢ok ¢ocuksuz
bireyler (%34,91) bu grupta yer almaktadir.

Katilimcilarin tercih ettikleri mevsimlere gore dagilimi da ¢ocuk sayisina gére anlamhi
bir farklilik gostermemektedir (X*=114,641, p>0,05). Tiim ¢ocuk gruplarinda en ¢ok
tercih edilen mevsim ilkbahardir. Ozellikle 2 ¢ocugu olan bireylerin %35,71°i ilkbahar1
tercih ettigini belirtmistir.

Katilimcilarin bahcede vakit gegirme siiresi ¢ocuk sayisina gore anlamli farklilik
gostermektedir (X?=21,441, p<0,05). “1 saatten az” kalanlarin ¢ogunlugunu ¢ocuksuz
bireyler (%44,74) olustururken, “1-3 saat” kalanlar daha ¢cok 2 ¢ocuga sahip bireyler
(%37,38) arasindadir.

Katilimcilarin bu alana kimlerle geldikleri cocuk sayisina gore anlamli farklilik

gostermektedir (X*=71,298, p<0,05). 2 cocugu olan bireyler en ¢ok aileyle gelmeyi tercih
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etmektedir (%38,40). Cocugu olmayan bireylerde ise arkadaslarla (%49,19) ya da yalniz
(%43,75) gelme orani yiiksektir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut durumuna iligkin degerlendirmeler, katilimcilarin
sahip olduklar1 ¢ocuk sayisina gore karsilastirmali olarak ele alinmistir. Erisilebilirlik,
donati alanlariin uygunlugu ve otopark kapasitesi gibi unsurlarin algis1 bu baglamda
analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, ¢cocuk sayisinin mekansal memnuniyet algisi
tizerinde etkili olabilecegini gostermektedir. Detaylar Cizelge 4.7°de sunulmustur.

Cizelge 4. 13.Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esini kullanim durumlarinin
katilimcilarin egitim diizeyleri ile iliskisi

) A ) Lisansiist X2
Lise ve altt On lisans  Lisans

i P
n % n % n % n %
Atatiirk Botanik Evet 43 288 1 8,72 68 45,6 25 16,78
Bahcesi’ni ilk kez mi 6 3 4 2,033
ziyaret ediyorsunuz?  Hayir 47 295’7 ; 1%’7 76 4%’1 18 11,39 0,566
Internet 15 3%’0 3 6,00 24 4%0 8 16,00
Sosyal o 7 4 833 27 %2 g 1667
. . medya 5 5
Atatlirk Botanik
o - 13,3 13,3 40,0 15,478
Bahgesi’nin varligini  Basindan 2 3 2 3 6 0 5 3333 0.418
nereden duydunuz? . ’
Aile / 31,7 2 46,4
arkadas 67 5 1 9,95 98 5 25 11,85
Diger 5 2(;’8 2 833 13 54;’1 4 16,67
29,0 1 10,7 50,5
Yaya 27 3 0 5 47 4 9 9,68
. 244 2 109 48,4
Otomobil 47 3 1 a4 93 4 31 16,15
Otobiis 23 396’6 5 8,62 23 396’6 7 12,07
Metro 13 31’1 3 857 12 34;’2 7 20,00
Atatiirk Botanik
Bahgesi’ne ulagim Minibiis 5 35,7 1 7,14 6 42,8 2 1429 31,632
sekliniz ! 6 0,246
50,0 12,5 12,5
Dolmus 4 0 1 0 1 0 2 25,00
Taksi 4 3’;’3 1 833 3 2%’0 4 33,33
. 57,1 14,2 14,2
Bisiklet 4 4 1 9 1 9 1 14,29
Motosiklet 3 6%’0 0 0,00 2 4%’0 0 0,00
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Cizelge 4. 14. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimcilarin egitim diizeyleri ile iligkisi

. 46,4 42, 3,5
Pazartesi 13 3 2 7,14 12 36 1 -
42,8 10,7 42, 3,5
Sali 12 6 3 1 12 26 1 -
42,8 38, 9,5
Atatiirk Botanik ~ casamba 18 549,52 16 50 4 )
Bahgesi’ne gelmek 42.8 14,2 34, 8,5 28,749
icin tercih ettiginiz  Lovembe 1S g S g 120 hg 3 Ty
giin hangisidir? Cuma 14 37,8 3 811 18 48, ) 5,4
4 ’ 65 1
. 29,2 47, 13,
Cumartesi 57 3 19 9,74 92 18 27 35
29,2 47, 14,
Pazar 48 7 14 854 78 56 24 63
. 44 .4 22,2 30, 2,7
Haftada bir 16 4 8 ) 11 56 1 3
15 giinde 44,0 44, 4,0
bir 11 0 2 8,00 11 00 1 0
Atatiirk Botanik ~ Aydabir 12 277’2 1 227 30 6188 I 2;2 41,12
Bahgesi’ne gelme ) 243 43 26 2
sikliginiz nedir? Ugaydabir 10 9’ 2 488 18 90’ 11 83, 0,001*
Alt1 ayda 30,0 47, 15,
bir 12 0 3 750 19 50 6 00
. 19,8 12,2 49, 18,
Yilda bir 21 1 13 6 52 06 20 ’7
. 28,1 48, 13,
Ilkbahar 63 3 22 9,82 108 1 31 24
Atatiirk Botanik 31,9 45, 13,
Bahcesi’ne gelmek ~ * 2% B g 169300 T8 58 3 40 a7
icin tercih ettiginiz 31,7 48, 11, 0,896
mevsim nedir? Sonbahar 33 3 9 8,65 50 08 12 54
36,1 13,8 41, 8,3
Kis 13 1 5 9 15 67 3 3
28,9 10,5
Atatiirk Botanik 1 Saattenaz 11 5 4 3 18 4737 5 13,16 3,72
Bahcesi'nde vakit 5, 57 266 53 107 403 4813 31 1449 3
gecirme siireniz 4 5 0,71
ir?
nedir’ 4-6 saat 20 392’2 3 588 21 41,08 7 13,73 ¢
. 27,0
Aile 64 23 9,70 113 47,68 37 15,61
Atati . 0 25,3
tatiirk Botanik 314 45
Bahgesi’ne kimlerle  Arkadaslar 39 5’ 11 887 63 5081 11 8,87 0.01
geliyorsunuz? 476 ’3*
Akraba 20 2’ 1 238 15 3571 6 1429
Yalniz 20 417’6 6 1%’5 15 31,25 7 14,58
*P<0,05 X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi
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Cizelge 4.7’ye gore katilimcilarin botanik bahgeyi ilk kez ziyaret edip etmediklerine
iliskin degerlendirme, egitim durumlarina gore anlaml bir farklilik gostermemektedir
(X2=2,033; p>0,05). Tiim egitim gruplarinda bu alan1 daha 6nce ziyaret edenler ile ilk kez
gelenler benzer oranlardadir.

Bahgenin varligindan haberdar olma kaynaklari incelendiginde de egitim diizeyine gore
anlamli bir fark bulunmamustir (X?=15,478; p>0,05). Tiim gruplarda en sik bilgi edinme
yolu yakin ¢evre, yani aile ya da arkadaslar olmustur.

Katilimcilarin bu alana ulasim yontemleri de egitim diizeylerine gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir (X?>=31,632; p>0,05). Her egitim grubunda 6zel ara¢ kullanimi 6ne
cikarken, bazi alt gruplarda otobiis veya metro gibi toplu tasima araglarinin kullanimi
dikkat ¢ekmistir.

Bahceye gelmek i¢in tercih edilen giinler incelendiginde, egitim gruplar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir (X?=28,749; p>0,05).
Ozellikle hafta sonu giinleri tiim egitim diizeylerince daha fazla tercih edilmistir.
Katilimcilarin bahgeyi ziyaret etme sikliklari agisindan ise egitim durumlarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir (X?>=41,122; p<0,05). Egitim diizeyi
diisiik olan gruplarda haftalik ziyaretler daha sik goriiliirken, egitim diizeyi arttikca
ziyaret araliklar1 uzamaktadir. Ornegin lisans mezunlarinda aylik ziyaretler, lisansiistii
mezunlarda ise ii¢ ayda bir ziyaretler 6n plandadir.

Ziyaret i¢in tercih edilen mevsimlere bakildiginda, egitim diizeyine goére anlamli bir
farklilik gozlenmemistir (X*=6,372; p>0,05). Her grup icin ilkbahar ve yaz aylar1 6n
plandadir.

Bahgede gecirilen siire bakimindan da egitim diizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir (X?=3,723; p>0,05). Tiim gruplarda ziyaret siiresi ¢ogunlukla 1-3 saat
arasinda degismektedir.

Katilimcilarin  alana kiminle geldikleri egitim diizeyine gore anlamlhi farklilik
gostermektedir (X?*=25,345; p<0,05). Daha diisiik egitim diizeyine sahip bireyler
cogunlukla aile ya da akrabalariyla gelirken, lisans mezunlari daha ¢ok arkadaslariyla
gelmektedir. Bu durum, sosyallesme bicimlerinin egitim diizeyine bagl olarak degisiklik
gosterebildigini ortaya koymaktadir.

Arastirmada, katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik mevcut duruma dair

degerlendirmeleri, egitim diizeylerine gore karsilastirmali olarak incelenmistir.
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Erisilebilirlik, donati alanlari, otopark kapasitesi, gilivenlik algis1 ve yonlendirme
sistemleri gibi ¢esitli fiziksel 6zelliklere yonelik goriisler bu kapsamda analiz edilmistir.
Egitim seviyesi arttikca baz1 degerlendirme farklarinin 6ne ¢iktigi goriilmiistiir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret etme durumlari mesleklerine gore
incelendiginde; emeklilerin %29,53°1i, 6zel sektor ve serbest calisanlarin %20,13’{ ve
ogrencilerin %18,12s1 ilk kez ziyaret ettigini belirtmistir (Tablo 8). Buna karsin kamu
calisanlarinin %25,95°1 daha 6nce bahceyi ziyaret ettigini ifade etmistir. Ancak gruplar
arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (X?=9,439; p>0,05). Cizelge 4. 15°de
katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlariin katilimec1 meslekleri ile

iligkisi belirtilmistir.

Cizelge 4. 16.Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlariin katilimci
meslekleri ile iligkisi

E Kam Ozel
Ogrenci  Emekli v Y Sektorve  x2
Hanimi  Calisani
serbest P
n % n % n % n % n %
.. . 2 181 4 295 2 18,7 2 134 3 20,1
e e o Havir 2 145 3 202 2 177 4 259 3 215 0,051
Y Y : Y 3. 6 2 58 21 5 4 2
: 1 240 1 24,0 18,0 12,0 1 22,0
Internet 5 0 2 0 9 0 6 0 1 0
Sosyal 18,7 1 250 14,5 145 1 27,0
medya ? 5 2 0 7 8 7 8 3 8
Atatiirk Botanik 133 46,6 13,3 20,0 26,948
Bahgesi’nin varligimi ~ Basidan 2 3 7 7 1 6,67 2 3 3 0 0.137
() 2
nereden duydunuz? oo ) 3156 4 213 4 218 4 213 4 199
arkadas 3 4 5 3 6 0 5 3 2 1
Diger 2 833 6 25’8 1 417 8 33’§ 7 29’;
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Cizelge 4. 17. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimc1 meslekleri ile iligkisi

Yava 1 193 1 129 1 17,2 2 31,1 1 193
Y 8 5 2 0 6 0 9 8 8 5
. 1 5 30,7 3 18,2 3 18,2 4 25,0
Otomobil 5 7,81 9 3 5 3 5 3 3 0
. 1 327 1 224 155 1 189 10,3
Otobiis 9 6 3 ) 9 5 1 7 6 4
Metro ; 34,5 4 11,;1 9 ZS,Z 6 17,411 4 1 l,;l
Atatiirk Botanik 142 357 285 142 113,61
Bahgesi’ne ulasim  Minibiis 2 1 7,14 5 4 T2 ’ 8
sekliniz . : ! 00,001
12,5 50,0 12,5 25,0 ’
Dolmus 1 0 0 0,00 4 0 1 0 2 0
Taksi 1 833 2 16’? 5 41’? 1 833 3 25’3
. 42.8 14,2 14,2 14,2 14,2
Bisiklet 3 6 1 9 1 9 1 9 1 9
Motosiklet 3 60’8 0 000 O 0,00 2 40’8 0 0,00
. 17,8 25,0 28,5 25,0
Pazartesi 5 6 7 0 8 7 7 0 1 3,57
10,7 1 35,7 21,4 21,4 10,7
Sali 3 10 1 6 3 6 3 3 1
119 1 452 1 23,8 14,2
Atatiirk Botanik Carsamba 5 0 9 4 0 p g 2 476
Bahgesi’ne gelmek 114 1 314 20,0 20,0 17,1 68,180
i¢in tercih ettiginiz Persembe 4 31 3 7 0o’ o ¢ 4 0,001*
giin hangisidir? 18,9 16,2 21,6 21,6 21,6
Cuma 7 ) 6 5 8 5 8 5 8 >
Cumartesi 3 189 3 174 3 189 4 241 4 20,5
umartes 7 7 4 4 7 77 00 1
Pazar 3 20,7 2 17,0 2 158 4 256 3 20,7
4 3 8 7 6 5 2 1 4 3
) 16,6 1.1 194 1 305 222
Haftada bir 6 7 4 1 7 4 1 6 8 )
.. . 24,0 16,0 28,0 20,0 12,0
15 glinde bir 6 0 4 0 7 0 5 0 3 0
. . . 1 22,7 13,6 159 1 250 1 22,7
A k B k 5 s s s s
B:}llt;;si’n(e)tggllme Ayda bir o 3% 47T 11 00 3 20200
. . . 14,6 21,9 19,5 17,0 1 26,8 0,446
sikligimz nedir? Ugaydabir 6 3 9 5 8 7 7 3
. 12,5 1 250 17,5 20,0 1 25,0
Altrayda bir 5 0 0 0 7 0 8 0 0 0
. 1 160 3 339 1 122 1 179 2 19,8
Yilda bir 7 46 63 69 21 I
. 3 165 5 250 4 209 4 19,2 4 183
) oo Mkbahar g s 007 8 3 01 0
Atatiirk Botanik 2 168 3 180 3 186 4 255 3 209
Bahgesi’ne gelmek % 9 6 1 2 2 0 4 8 6 3 41,901
i¢in tercih ettiginiz 1 173 1 163 1 153 2 20,1 3 30,7 0,001*
mevsim nedir? 08 1 7 s 6 8 1 9 2 7
1 305 11,1 19.4 19.4 19,4
Kis 1 6 4 !
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Cizelge 4. 18. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimc1 meslekleri ile iligkisi

236 1 26,3 13,1 15,7 21,0

Atatiirk Botanik | Saattenaz 9 8 0 ) 6 © 9 8 5
Bahgesi’nde vakit 1-3 saat 2 13,5 5 247 4 20,5 4 224 4 18,6 8,540
gecirme siireniz 9 53 7 4 6 8 30 9 0,383

nedir? 1 235 1 235 13,7 137 1 254

4-6 saat 2 32 3 5T 33

Aile 2 10,9 6 278 4 18,5 5 223 4 202

6 7 6 5 4 7 3 6 8 5

.. . 3 274 2 169 2 169 2 20,1 2 18,5
g;itggli gfﬁiﬁeﬂe Arkadaglar 77 0 T T s T e 3 s 520
. 16,6 19,0 1 23,8 19,0 21,4 0,001*

geliyorsunuz? Akraba 7 ; 8 5 0 ;8 s 9 3

Valniz 1 229 1 229 5 104 1 20,8 1 229

1 2 1 2 2 0 3 1 2

*P<0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.8’e gore, katilimcilarin bahgenin varligini duydugu kaynaklara bakildiginda,
tiim gruplarda en sik “aile/arkadas” secenegi tercih edilmistir (drnegin ev hanimi %21,80;
kamu c¢alisan1 %21,33). “Basin” segenegi en ¢ok emekli grubunda 6ne ¢ikarken (%46,67),
“sosyal medya” ve “internet” tercihleri ise daha ¢ok 6zel sektor ¢alisanlar1 ve 6grenciler
tarafindan belirtilmistir. Ancak bu farklar istatistiksel olarak anlamli degildir (X*=26,948;
p>0,05).

Katilimcilarin  bahgeye ulasim sekilleri meslek gruplarina gore anlamli farklilik
gostermektedir (X*=113,618; p<0,05). Kamu c¢alisanlarinin  %31,18’1 ve ev
hanimlarinin %17,20’si yaya ulagimi tercih ederken, emekliler %30,73 oraninda otomobil
kullanmaktadir. Ogrencilerde en yiiksek oran otobiis (%32,76) ve metro (%34,29)
olurken, motosiklet (%60,00) ve bisiklet (%42,86) gibi bireysel ulagim tiirleri de
ogrencilerde dikkat ¢ekicidir.

Katilimcilarin bahgeye gelmek i¢in tercih ettikleri glinler mesleklerine gére anlamli
sekilde farklilagmaktadir (X?=68,180; p<0,05). Kamu calisanlarinin %25,61°1 ve
ogrencilerin %20,73’l pazar giinlinii tercih ederken, emeklilerin %45,24’{i carsamba
glinlinii tercih ettigini belirtmistir. Ev hanimlar1 ise pazartesi (%28,57) ve ¢arsamba
(%23,81) giinlerinde daha yogun ziyaret etmektedir.

Katilimecilarin -~ bahgeye gelme sikliklar1  mesleklerine  gore incelendiginde;
emeklilerin %33,96’s1 ve dgrencilerin %16,04’{i “yilda bir” geldigini belirtmistir. Ozel
sektor calisanlari ise daha ¢ok “ii¢ ayda bir” (%26,83) ve “ayda bir” (%22,73)
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gelmektedir. Ancak meslek gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamaktadir (X?=20,200; p>0,05).

Mevsim tercihlerinde, meslek gruplari arasinda anlamli farklilik vardir (X?=41,901;
p<0,05). Ilkbahar aylarinda en yiiksek ziyaret oram emeklilerde (%25,00) ve ev
hanimlarinda (%20,98) goriiliirken; 6zel sektor calisanlart yaz mevsimini (%25,58) daha
fazla tercih etmektedir. Ogrencilerde ise kis mevsimi tercihi (%30,56) diger gruplara gore
belirgin bigimde daha yiiksektir.

Katilimcilarin bahgede gecirdikleri slire mesleklere gore anlamli fark gostermemektedir
(X2=8,540; p>0,05). Tiim gruplarda en yaygin siire “1-3 saattir. Ornegin kamu
calisanlarinda %22,43, emekli grubunda %24,77 oraninda bu siire tercih edilmistir.
Ziyaret edilen kisiler agisindan meslek gruplar1 arasinda anlamli bir fark vardir
(X?=52,932; p<0,05). Emeklilerin %27,85’1 bahgeye ailesiyle gelirken,
ogrencilerin %27,42’si arkadaglariyla geldigini ifade etmistir. Ev hanimlar ise %23,81
oraninda akrabalariyla ziyaret ettiklerini belirtmistir.

Katilimcilarin ~ Atatiirk  Botanik  Bahgesi’ne  yonelik mevcut duruma dair
degerlendirmeleri, meslek gruplari agisindan karsilastirmali olarak ele alinmistir.
Erisilebilirlik, donati alanlarina erisim ve otopark kapasitesine yonelik algilar bu
kapsamda degerlendirilmistir. Mesleki konumun fiziksel ¢evre memnuniyetine etkisini
ortaya koyan bulgular, farkli meslek gruplarinin mekansal beklentilerindeki ayrigmalari
da gozler oniline sermektedir.

Atatiirk Botanik Bahgesi kullanicilarinin, bu alani kullanim durumlarinin aylik gelirleri
ile olan iliskisi Cizelge 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4. 19.Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimcilarin aylik gelirleri ile olan iliskisi

20000 ve 20001- 40001- 60 001-

al 40000 60000 st ;‘2
n % n % n % n %
Atatiirk Botanik Bahgesi’ni  Evet 40 26,85 41 27,52 41 27,52 27 18,12 (14
ilk kez mi ziyaret 0 ,798
ediyorsunuz? Hay1r 39 24,68 38 24,05 48 30,38 33 20,89 0,
Internet 21 42,00 11 22,00 12 24,00 6 12,00
. . Sosyal 11 22,92 16 3333 12 2500 9 18,75
Atatiirk Botanik medya 18.718
Bahgesi’nin varligim Basindan 4 2667 1 6,67 5 3333 5 33,33 0’227
nereden duydunuz? Aile / ’
53 25,12 57 27,01 60 2844 41 19,43
arkadas
Diger 5 20,83 3 12,50 10 41,67 6 25,00
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Cizelge 4. 20. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’ni kullanim durumlarinin
katilimcilarin aylik gelirleri ile olan iliskisi

Yaya 25 26,88 24 2581 28 30,11 16 17,20

Otomobil 35 18,23 50 26,04 64 33,33 43 22,40

Otobiis 25 43,10 19 32,76 9 1552 5 8,62
Atatiirk Botanik Metro 19 5429 7 20,00 7 20,00 2 5,71
Bahgesi’ne ulagim Minibiis 4 2857 6 42,86 2 1429 2 14,29 (7)10’3?1
sekliniz Dolmus 4 50,00 3 37,50 0 000 1 12,50

Taksi 5 41,67 3 2500 2 16,67 2 16,67

Bisiklet 3 4286 1 1429 1 1429 2 2857

Motosiklet 0 0,00 1 20,00 1 20,00 3 60,00

Pazartesi 11 3929 7 2500 6 21,43 4 1429

Sali 8 2857 7 2500 9 32,14 4 1429
Atatiirk Botanik — cgampa 10 23,81 14 33,33 13 30,95 5 11,90
Bahgesi'ne gelmekigin - o he 9 2571 12 3420 8 2286 6 17,04 22523
tercih ettiginiz giin 0,353
hangisidir? Cuma 13 35,14 13 35,14 7 18,92 4 10,81

Cumartesi 55 2821 49 25,13 56 28,72 35 17,95

Pazar 48 29,27 40 2439 44 26,83 32 19,51

Haftada bir 12 33,33 10 27,78 10 27,78 4 11,11

) , 15 gindebir 9 36,00 8 32,00 7 28,00 1 4,00

g;fg;;igtgglﬁe Aydabir 11 2500 9 2045 13 2955 11 2500 13,566
sikligniz nedir? Ugaydabir 9 21,95 11 26,83 11 26,83 10 24,39 0,559

Altraydabir 13 32,50 7 17,50 15 37,50 5 12,50

Yilda bir 24 22,64 32 30,19 29 27,36 21 19,81
Atatiirk Botanik flkbahar 57 2545 54 24,11 69 30,80 44 19,64
Bahgesi’ne gelmek igin Yaz 49 28,49 46 26,74 48 2791 29 16,86 16,388
tercih ettiginiz mevsim Sonbahar 33 31,73 29 27,88 21 20,19 21 20,19 0,154
nedir? Kis 13 36,11 7 19,44 19,44 25,00
Atatiirk Botanik 1 Saattenaz 14 36,84 10 26,32 7 18,42 7 18,42
Bahgesi’nde vakit gegirme 1-3 saat 46 21,50 52 2430 73 34,11 43 20,09 1)2(’)55815
slireniz nedir? 4-6 saat 18 3529 16 31,37 8 1569 9 17,65

) . Aile 51 21,52 63 26,58 79 33,33 44 18,57

g;fg;;igtﬁﬁeﬂe Arkadaslar 45 36,29 35 2823 25 20,16 19 1532 37913
geliyorsunuz? Akraba 13 30,95 13 30,95 10 23,81 6 1429 0,001*

Yalniz 18 37,50 10 20,83 13 27,08 7 14,58
*P<(,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.9’a gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ilk kez ziyaret edip
etmedikleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y>
= 1,014; p > 0,05). “Evet” yanmti1 verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir
grubunda %26,85; 20.001-40.000 TL’de %27,52; 40.001-60.000 TL de yine %27,52;
60.001 TL ve iistiinde ise %18,12°dir.
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Bahgenin varliginin 6grenildigi bilgi kaynaklar agisindan da meslek gruplart arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (y* = 18,718; p > 0,05). “Aile/arkadas” segenegi en
yaygin kaynaktir: 20.000 TL ve alt1 grubunda %25,12; 20.001-40.000 TL’de %27,01;
40.001-60.000 TL’de %28,44; 60.001 TL ve {istii gelir grubunda ise %19,43 oraninda
tercih edilmistir. Dikkat g¢ekici olarak, internetten bilgi edinme orami diisiik gelir
grubunda %42,00 ile daha yiiksek seviyededir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne ulasim tercihleri, gelir gruplarina goére anlaml
bir farklilik gostermektedir (> = 71,447; p < 0,05). Ornegin, otomobil kullanim1 yiiksek
gelir grubunda %33,33 ile en yliksek orana sahiptir. Buna karsilik, otobiis kullanimi
20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %43,10 gibi dikkat ¢eken bir orandadir. Metro ile ulagim
ise yine diisiik gelir grubunda %54,29 gibi yiiksek bir diizeydedir.

Bahceye gelinen giin tercihleri incelendiginde gelir gruplar1 arasinda anlamh bir fark
bulunmamaktadir (2 = 22,823; p > 0,05). Ozellikle hafta sonlar1 tiim gruplar arasinda en
stk tercih edilen zaman dilimidir. Cumartesi glinii, 20.000 TL ve alt1 gelir
grubunda %28,21; 20.001-40.000 TL’de %25,13; 40.001-60.000 TL’de %28,72; 60.001
TL ve iistiinde ise %17,95 oraninda tercih edilmistir. Benzer sekilde, Pazar giinii ziyaret
oranlar1 da %29,27 ile %19,51 arasinda degismektedir.

Bahgeye gelme siklig1 agisindan da gelir gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmamuistir (> = 13,566; p > 0,05). En yiiksek oranlar “yilda bir” ziyaret edenler
arasinda goriilmektedir: 20.000 TL ve altt grubunda %22,64; 20.001-40.000
TL’de  %30,19; 40.001-60.000 TL’de %27,36; 60.001 TL wve {sti gelir
grubunda %19,81 dir.

Ziyaret edilen mevsim tercihlerinde gelir gruplari arasinda anlamli fark bulunmamaktadir
(x> = 16,888; p > 0,05). Ilkbahar mevsimi tiim gelir gruplarinda 6ne gikmaktadir: 20.000
TL ve altt grubunda %25,45; 20.001-40.000 TL’de %24,11; 40.001-60.000
TL’de %30,80; 60.001 TL ve iistiinde ise %19,64.

Bahgede gecirilen siireye dair veriler anlamli farklilik gostermemektedir ancak
istatistiksel olarak sinirda bir durum s6z konusudur (x> = 12,585; p = 0,051). 1-3 saat
aras1 zaman gegirenlerin orani en yiiksektir: 20.000 TL ve alt1 grubunda %21,50; 20.001—
40.000 TL de %24,30; 40.001-60.000 TL’de %34,11; 60.001 TL ve iistiinde ise %20,09.
Buna karsin, “1 saatten az” siirede kalanlarin orani diisiik gelir grubunda %36,84 ile daha

fazladir.
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Bahgeye kimlerle gelindigine dair veriler, gelir gruplari arasinda anlamli farklilik
gostermektedir (x> = 37,913; p < 0,05). “Aileyle gelme” oran1 40.001-60.000 TL gelir
grubunda %33,33 ile en yiiksektir. “Arkadaglarla gelme” orani ise 20.000 TL ve alt1 gelir
grubunda %36,29°dur. Ayrica yalniz gelenlerin orani diisiik gelir grubunda %37,50 iken,
bu oran yiiksek gelir grubunda %14,58e diismektedir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut durumuna yonelik katilimc1 goriisleri, gelir
diizeylerine gore karsilastirmali olarak ele alinmustir. Erisilebilirlik, donati alanlari,
otopark kapasitesi, parkur imkanlar1 ve giivenlik algis1 gibi ¢esitli unsurlar bu kapsamda
degerlendirilmistir. Gelir seviyesine gore Ozellikle fiziksel olanaklara iliskin algilarda

bazi anlamli farkliliklarin gozlendigi bulgular, ¢izelgede detayli bicimde sunulmustur.

4.3. Mevcut Durumu Degerlendirmeye iliskin Bulgular
Calismanin bu boliimiinde, katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret etme
nedenleri Cizelge 4.10’da sorgulanmustir.

Cizelge 4. 21.Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi’ni ziyaretindeki dncelikli
sebeplerinin dagilimi

Sebepler (n:1011) n %

Psikolojik olarak iyilesmek i¢in (temiz hava almak, sakinlemek, dogal alanlardan

sifa bulmak) 7 78l
Bakiml ve temiz oldugu i¢in 125 12,36
Bitki cesitliligi zengin oldugu i¢in 74 7,32
Seyir noktalar1 oldugu i¢in (Manzara cesitliligi ve seyiri) 47 4,65
Pasif rekreasyon alanlar1 oldugu i¢in (okuma, seyir, dinlenme vb.) 53 5,24
Aktif rekreasyon alanlar1 oldugu i¢in (kosu, oynama, spor yapma vb.) 64 6,33
Ulasimu kolay oldugu i¢in 65 6,43
Giuvenli oldugu igin 62 6,13
Ekonomik oldugu i¢in 37 3,66
Tsr)nel ihtiyaglar karsilanabildigi i¢in (yeme-i¢me, ibadet, WC, ara¢ park etme 38 376
vb. ’
Cok nitelikli bir botanik bahg¢esi oldugu igin 55 5,44
Her yas grubuna hitap ettigi i¢in 81 8,01
Dort mevsim etkinlik yapmaya uygun oldugu igin 55 5,44
Sosyallesmeye uygun oldugu i¢in 62 6,13
Bitkiler hakkinda yeni bilgiler 6grenmek i¢in 34 3,36
Alan engelsiz oldugu i¢in 30 2,97
Konser, fuar, sergi festival vb. etkinlikleri oldugu igin 13 1,29
Otopark sorunu olmadigi igin 20 1,98
Donat1 elemanlan yeterli ve 6zgiin oldugu i¢in 17 1,68

Not: Birden ¢ok segenek isaretlenmistir.
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Cizelge 4.10’a gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi'ni ziyaret etme nedenlerine
bakildiginda %12,36 ile bahcenin bakimli ve temiz olmasi ilk sirada yer alirken, daha
sonra sirast ile %8,01 ile her yas grubuna hitap etmesi ve %7,81 ile psikolojik olarak
iyilesme amaci (temiz hava almak, sakinlesmek, dogal alanlardan sifa bulmak) yer
almaktadir. Bunun yani sira %7,32’si bitki ¢esitliligi, %6,43 1 ulasim kolayligi, %6,33’1
aktif rekreasyon alanlar1 (kosu, oynama, spor vb.), %6,13’1 giivenlik, %6,13’1
sosyallesme imkanlari, %5,44’li dort mevsim etkinlik yapilabilmesi ve yine %5,44’1
nitelikli bir botanik bahg¢e olmasi nedeniyle ziyaret ettiklerini ifade etmistir.
Katilimcilarin %5,24°1 pasif rekreasyon alanlarini, %4,65°1 seyir noktalarini, %3,76’s1
temel ihtiyaglarin karsilanabilirligini, %3,66’s1 ekonomik olmasini, %3,36’s1 bitkiler
hakkinda bilgi edinme istegini, %2,97’s1 alanin engelsiz yapisini, %1,98’1 otopark sorunu
olmamasini, %1,68’1 donat1 elemanlarinin yeterliligini ve 6zgilinligiinii, %1,29°u ise
konser, fuar, sergi ve festival gibi etkinlikleri ziyaret nedeni olarak belirtmistir.

Atatlirk Botanik Bahgesi’'ni ziyaret eden bireylerin, alan kullanimina yonelik olumsuz
cevresel faktorlere dair algilari da aragtirmanin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Bu
tir geri bildirimler, ziyaret¢ilerin memnuniyet diizeyini etkileyen temel ¢evresel
unsurlarin belirlenmesi acgisindan degerlidir. Katilimcilara agik uglu olarak yoneltilen bu

soruya verilen yanitlar dogrultusunda elde edilen veriler Cizelge 4.11°de sunulmustur.

Cizelge 4. 22.Atatiirk botanik bahgesi’ne ilisikin olas1 olumsuzluklar konusundaki
katilimci goriisleri (n.432)

n %
Olumsuzluk yok 145 33,56
Giiriilti 70 16,20
Giivenlik 15 3,47
Asiri kalabalik olmasi 65 15,05
Hava kirliligi 29 6,71
Kotii koku 56 12,96
Su kirliligi 27 6,25
Goriinti kirliligi 25 5,79

Not: Birden ¢ok secenek isaretlenmistir

Cizelge 4.11°e gore, katilimcilarin “Atatiirk Botanik Bahcesi’nde sizi olumsuz etkileyen
cevresel faktorler nelerdir?” sorusuna verdikleri yanitlar incelendiginde, katilimcilarin
%33,56’s1 (n=145) herhangi bir olumsuzluk yagamadigini belirtmistir. Olumsuz ¢evresel
faktorler arasinda en cok belirtilenler sirasiyla giiriiltii (%16,20; n=70), asir1 kalabalik
(%15,05; n=65) ve kotii koku (9%12,96; n=56) olmustur. Bunun yani sira hava kirliligi
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(%6,71; n=29), su kirliligi (%6,25; n=27), gériintii kirliligi (%5,79; n=25) ve giivenlik

sorunlar1 (%3,47; n=15) daha az siklikla ifade edilen olumsuzluklardir.

Arastirmanin bu bdliimiinde, katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut
durumuna iliskin degerlendirmelerine yer verilmistir. Fiziksel erisilebilirlik, donati
alanlarinin yeterliligi, otopark imkanlar1 ve toplu tasima baglantilar1 gibi temel altyap1
unsurlarina yonelik algilar, alanin kullanici dostu olup olmadigini belirlemede 6nemli
gostergeler sunmaktadir. FElde edilen verilere iliskin bulgular Cizelge 4.12°de

Ozetlenmistir.

Cizelge 4. 23.Atatiirk botanik bah¢esi’nin mevcut durumuna yonelik katilime1
degerlendirmeleri

Mevcut Durumu Degerlendirme sorulari n %
Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumu sizce kolay Evet 227 73,94
ulagilabilir mi? Hayir 12 391

Kismen 51 16,61
Fikrim yok 17 5,54
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde donati alanlarina erisim  Evet 195 63,52
ttim kullamcilar (Yasli, ¢ocuk, engelli, geng vb) i¢in  Hayir 4 1,30
saglanmig m1? Kismen 72 23,45
Fikrim yok 36 11,73
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde mevcut otoparklarin Evet 113 36,81
(engelli/engelsiz) kapasitesi yeterli mi? Hay1r 47 1531
Kismen 95 30,94
Fikrim yok 52 16,94
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde toplu tagima Evet 206 67,10
duraklarindan kolayca ulasilabilir mi? Hayir 5 1,63
Kismen 46 14,98
Fikrim yok 50 16,29
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisinde parkur secenegi ~ Evet 144 46,91
sunuluyor mu (yaya, arag, bisiklet, engelli parkuru Hay1r 17 5,54
vb) Kismen 87 28,34
Fikrim yok 59 19,22
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde ziyaretgiler agisindan Evet 15 4,89
giivenlik sorunu var mi1? Hayir 188 61,24
Kismen 60 19,54
Fikrim yok 44 14,33
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Cizelge 4. 24. (Devam) Atatiirk botanik bahg¢esi’nin mevcut durumuna yonelik katilimei
degerlendirmeleri

Giris kapilar1 ve alanlart agikga isaretlenmis mi, yeterince Evet 183 59,61
genis ve islevsel mi? Hayir 14 4,56
Kismen 81 26,38
Fikrim yok 29 9,45
Bahge icerisinde yeterli miktarda agiklayici yonlendirici, Evet 163 53,09
uyaricy, bilgilendirici tabelalar, isaretlemeler, haritalar vb - Hayr 20 6,51
bulunuyor mu? Kismen 96 31,27
Fikrim yok 28 9,12
Bahge igerisinde yeterli miktarda ve nitelikte oturma, Evet 183 59,61
dinlenme elemanlar1 bulunuyor mu? Hay1r 23 7,49
Kismen 84 27,36
Fikrim yok 17 5,54
Bahge icerisindeki gezinti yollarinda zemin kaplamalart ~ Evet 195 63,52
her tiirlii kullanici igin uygun mu? Hay1r 16 521
Kismen 75 24,43
Fikrim yok 21 6,84
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisinde her yas grubuna Evet 158 51,47
uygun etkinlik alanlar1 bulunuyor mu? Hay1r 18 5,86
Kismen 106 34,53
Fikrim yok 25 8,14
Atatiirk Botanik Bahgesi igerisindeki bitkiler etiketlenmis Evet 124 40,39
mi? Hayir 64 20,85
Kismen 63 20,52
Fikrim yok 56 18,24
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisindeki bitkiler bakimli mi1? Evet 223 72,64
Hayir 10 3,26
Kismen 50 16,29
Fikrim yok 24 7,82
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde ziyaretgilere tavsiyelerde Evet 69 2248
bulunabilecek, onlara bilgi aktarabilecek, gerektiginde Hayir 101 32,90
yardimeci1 olabilecek yeterli sayida personel (rehber) var Kismen 78 25.41
mi? Fikrim yok 59 19,22

Cizelge 4.12’ye gore katilimcilarin biiyiik cogunlugu (n=227, %73,94) Atatiirk Botanik
Bahgesi’ne ulasimin kolay oldugunu belirtmistir. Buna karsin 51 kisi (%16,61) kismen
ulasilabilir oldugunu diisiinmekte, 17 kisi (%5,54) fikrinin olmadigin1 ve sadece 12 kisi
(%3,91) ulagimin zor oldugunu ifade etmektedir.
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Bahgedeki donati alanlarina erigimin tiim kullanicilar i¢in saglandigint diislinenlerin
sayist 195 (%63,52) olup cogunlugu olusturmaktadir. Ancak 72 kisi (%23,45) erisimin
yalnizca kismen saglandigini, 36 kisi (%11,73) fikrinin olmadigimi ve 4 kisi (%1,30)
erisimin saglanamadigini ifade etmistir.

Otopark kapasitesini yeterli bulanlarin sayist 113 (%36,81) olup bu oran oldukc¢a
disiiktiir. Katilimeilarin 95’1 (%30,94) kapasitenin kismen yeterli oldugunu, 52°si
(%16,94) bu konuda fikrinin olmadigini, 47°s1 (%15,31) ise kapasitenin yetersiz oldugunu
belirtmistir.

Toplu tagima duraklarindan kolay ulasim saglandigini belirtenlerin orani yiiksektir
(n=206, %67,10). Buna karsilik 46 kisi (%14,98) kismen ulagilabilir oldugunu, 50 kisi
(%16,29) fikrinin olmadiginit ve sadece 5 kisi (%1,63) ulasimin zor oldugunu ifade
etmistir.

Farkl1 parkur segeneklerinin (yaya, arag, bisiklet vb.) sunuldugunu belirtenlerin sayist 144
(%46,91) olup ¢ogunlugu olusturmamaktadir. 87 kisi (%28,34) bu olanaklarin kismen
bulundugunu, 59 kisi (%19,22) fikrinin olmadigini ve 17 kisi (%5,54) hi¢ sunulmadigini
belirtmistir.

Ziyaretgilerin ¢cogu bahgede giivenlik sorunu olmadigini diistinmektedir (n=188,
%61,24). Ancak 60 kisi (%19,54) kismen giivenlik sorunu oldugunu belirtmis, 44 kisi
(%14,33) bu konuda fikrinin olmadiginm1 ve 15 kisi (%4,89) dogrudan giivenlik sorunu
oldugunu ifade etmistir. Giivenlik konusunda genel bir memnuniyet oldugu sdylenebilir.
Girig kapilar1 ve alanlariin yeterliligi konusunda 183 kisi (%59,61) olumlu goriis
bildirmistir. Katilimcilarin 81°1 (%26,38) kismen yeterli oldugunu, 29’u (%9,45) fikrinin
olmadigini ve 14’1 (%4,56) olumsuz goriis bildirmistir.

Bahge icinde yonlendirici ve bilgilendirici tabelalarin yeterliligi konusunda 163 katilime1
(%53,09) olumlu goriis bildirmistir. 96 kisi (%31,27) bu unsurlart kismen yeterli
bulurken, 28 kisi (%9,12) fikrinin olmadigini, 20 kisi (%6,51) ise yetersiz oldugunu
belirtmistir.

Oturma ve dinlenme elemanlarinin yeterli oldugunu belirten katilimcilarin sayisi 183
(%59,61) olup, ¢ogunlugu olusturmaktadir. Ancak 84 kisi (%27,36) bu olanaklar1 kismen
yeterli bulurken, 23 kisi (%7,49) yetersiz, 17 kisi (%5,54) ise kararsiz kalmistur.
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Gezinti yollarindaki zemin kaplamalarinin uygunluguna dair 195 katilime1 (%63,52)
olumlu goriis bildirmistir. Buna karsilik 75 kisi (%24,43) kismen uygun oldugunu, 21 kisi
(%6,84) fikrinin olmadigini ve 16 kisi (%5,21) ise yetersiz oldugunu ifade etmistir.

Her yas grubuna uygun etkinlik alanlarinin bulundugunu diisiinenlerin orant %51,47 dir
(n=158). Buna karsin 106 kisi (%34,53) kismen bulundugunu, 25 kisi (%8,14) fikrinin
olmadigini ve 18 kisi (%5,86) ise uygun alanlarin bulunmadigini ifade etmistir.
Bahcedeki bitkilerin etiketlenmis oldugunu belirtenlerin sayis1 124 (%40,39) olup, bu
oran diger maddelere gore diisiiktiir. 63 kisi (%20,52) etiketlerin kismen bulundugunu,
64 kisi (%20,85) bulunmadigini, 56 kisi (%18,24) ise bu konuda kararsiz oldugunu
belirtmistir.

Bitkilerin bakimina dair degerlendirmelerde 223 katilimer (%72,64) olumlu goriis
belirtmistir. 50 kisi (%16,29) kismen bakim yapildigini, 24 kisi (%7,82) kararsiz
oldugunu ve yalnizca 10 kisi (%3,26) olumsuz goriis bildirmistir.

Ziyaretgilere bilgi verebilecek rehber personel sayisinin yeterli oldugunu diislinenlerin
orani diisiiktiir (n=69, %22,48). Katilimcilarin 101’1 (%32,90) rehber sayisini yetersiz
bulurken, 78’1 (%25,41) kismen yeterli, 59’u (%19,22) ise kararsiz oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin  Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik beklentileri ve Onerileri, alanin
gelecekteki islevselligi agisindan Onemli veriler sunmaktadir. Bu kapsamda, bitki
koleksiyonlarina iligkin tercihler, bilgilendirme yontemleri ve tanitim stratejileri gibi
unsurlar degerlendirilmistir. Ayrica, bahgenin iicretlendirilmesine dair goriisler de

ziyaretci algisinin anlasilmasina katki saglamaktadir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin mevcut durumuna iligkin katilimci degerlendirmelerinin

cinsiyet iliskisi Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4. 25.Atatiirk botanik bahgesi mevcut durum degerlendirmelerinin katilimci
yast ile iligkisi

Kadin Erkek

XZ
n % n % P
Evet 124 74,25 103 73,57
Hayir 5 2,99 7 5,00

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumu

sizce kolay ulagilabilir mi? Kismen 26155725 17.86 2,825 0419

Fikrim yok 12 7,19 5 3,57
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Cizelge 4. 26. (Devam) Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin
katilimer yas ile iliskisi

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde donati Evet 105 62,87 90 64,29
alanlarina erisim tim kullanicilar Hayir 2 1,20 2 143 0281  0.968
(Yasl, ¢ocuk, engelli, geng vb) igin Kismen 39 2335 33 23,57 ’ ’
saglanmig mi1? Fikrimyok 21 12,57 15 10,71
] ‘ . Evet 53 31,74 60 42,86
Atatiirk Botanik Bahges1 ndp mevcut Hayir 27 16,17 20 1429
otoparklarin (engelli/engelsiz) 4,686 0,196
K .. T . Kismen 54 32,34 41 29,29
apasitesi yeterli mi?
Fikrim yok 33 19,76 19 13,57
) ] ., Evet 116 69,46 90 64,29
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde toplu Hayir 1060 4 2586
tagima duraklarindan kolayca 4369 0,224
T Kismen 21 12,57 25 17,86
ulagilabilir mi?
Fikrim yok 29 17,37 21 15,00
] . o Evet 75 4491 69 49,29
Atatiirk Botanv11_< Babhgesi igerisinde Hayir 9 539 8 571
parkur secenegi sunuluyor mu (yaya, 1,372 0,712
. . . Kismen 47 28,14 40 28,57
arag, bisiklet, engelli parkuru vb)
Fikrim yok 36 21,56 23 16,43
] . . Evet 7 419 8 571
Ataturk _Botamk Bahgeg‘l ndq Hayir 101 6048 87 62.14
ziyaretgiler agisindan giivenlik sorunu 1,235 0,745
9 Kismen 36 21,56 24 17,14
var mi?
Fikrim yok 23 13,77 21 15,00
N Evet 98 58,68 85 60,71
Gms kapllgrl ve alanlgrl ag:1k9a Hayir 10 599 4 286
isaretlenmis mi, yeterince genis ve 2,110 0,550
. . Kismen 42 25,15 39 27,86
islevsel mi?
Fikrim yok 17 10,18 12 8,57
Bahge igerisinde yeterli miktarda Evet 92 5509 71 50,71
aciklayici yonlendirici, uyarici, Hayir 12 719 8 571
o Lo . 1,284 0,733
bilgilendirici tabelalar, isaretlemeler, Kismen 48 28,74 48 34,29
haritalar vb bulunuyor mu? Fikrimyok 15 8,98 13 9,29
o o Evet 107 64,07 76 54,29
Bahge igerisinde yeterli miktarda ve Hayir 13 778 10 7.4

nitelikte oturma, dinlenme elemanlari 3,785 0,286
Kismen 39 23,35 45 32,14
bulunuyor mu?

Fikrimyok 8 4,799 9 6,43

. . L Evet 103 61,68 92 65,71
Bahge icerisindeki gezinti yollarinda Hayir 12 719 4 286

zemin kaplamalar1 her tiirlii kullanici 3,031 0,387
- 9 Kismen 40 23,95 35 25,00
i¢in uygun mu?

Fikrimyok 12 7,19 9 6,43

. . o Evet 92 55,09 66 47,14
Ataturkaotamk Bahfljs?lg;erisnide her Hayir 12 719 6 429 e oo
yas grubuna uygun etkinlik alanlari Kismen $ 3114 s4 3857 , i

bulunuyor mu?
Fikrimyok 11 6,59 14 10,00
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Cizelge 4. 27. (Devam) Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin
katilimer yas ile iliskisi

Evet 58 34,73 66 47,14

Atatiirk Botanik Bahgesi i¢erisindeki Hayir 44 26,35 20 14,29
. . . . 22,962 0,001*

bitkiler etiketlenmis mi? Kismen 24 14,37 39 27,86

Fikrim yok 41 24,55 15 10,71

Evet 127 76,05 96 68,57

Atatiirk Botanik Bahgesi i¢erisindeki Hayir 5 29 5 357
. 2,622 0,454

bitkiler bakimli mi1? Kismen 25 1497 25 17,86

Fikrimyok 10 5,99 14 10,00

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Evet 36 21,56 33 23,57

ziyaretgilere tavsiyelerde bulunabilecek, pay;r 62 37,13 39 27.86
onlara bilgi aktarabilecek, gerektiginde Kismen 38 2275 40 28.57 3,222 0,359

yardimeci1 olabilecek yeterli sayida
personel (rehber) var m1?
*P<0,05  X’=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Fikrimyok 31 18,56 28 20,00

Cizelge 4.13’e gore Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumunu kolay ulasilabilir bulan
kadinlarin %74,25’1 ve erkeklerin %73,57’si bu goriistedir. “Hayir” yaniti verenlerin
%2,99°u kadin, %5°1 erkektir. Cinsiyet ile konumun ulasilabilirligi algis1 arasinda anlamli
bir fark bulunmamistir (X>=2,825, p>0,05).

Donat1 alanlarinin tiim kullanicilar i¢in erisilebilir oldugunu diisiinen kadinlarin
%62,87°s1, erkeklerin %64,29°u bu goriistedir. Cinsiyet ile bu konuya iligkin alg1 arasinda
anlamli bir fark bulunmamstir (X?>=0,281, p>0,05).

Mevcut otopark kapasitesinin yeterli oldugunu diisiinenlerin %31,74’1 kadin, %42,86’s1
erkektir. “Fikrim yok” diyen kadinlarin oram %19,76, erkeklerin oranmi %13,57 dir.
Cinsiyet ile otopark yeterliligi algis1 arasinda anlamli fark bulunmamistir (X?=4,686,
p>0,05).

Toplu tasima duraklarindan kolay ulasim saglandigini belirten kadinlarin oran1 %69,46,
erkeklerin orani ise %64,29°dur. Cinsiyet ile bu konuya dair goriisler arasinda anlamli
fark yoktur (X?=4,369, p>0,05).

Parkur seceneklerinin sunuldugunu diisiinen kadinlarin orami %44,91, erkeklerin
%49,29’dur. “Fikrim yok” diyen kadinlarin orami %21,56, erkeklerin %16,43"tiir.
Cinsiyet ile parkur sunumu algis1 arasinda anlamli fark bulunmamistir (X°=1,372,

p>0,05).
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Bahgede giivenlik sorunu olmadigini belirten kadinlarin %60,48’1, erkeklerin %62,14’1
bu goriistedir. Cinsiyete gore gilivenlik algisinda anlamhi bir farklilik bulunmamustir
(X?=1,235, p>0,05).

Giris kapilarinin agikca isaretlenmis, genis ve islevsel oldugunu belirten kadinlarin
%358,68’1, erkeklerin %60,71°1 bu goriistedir. Cinsiyet ile bu konuya dair algilar arasinda
anlaml fark yoktur (X?>=2,110, p>0,05).

Yonlendirici ve bilgilendirici tabelalarin yeterli oldugunu diisiinen kadinlarin %55,09’u,
erkeklerin %50,71°1 bu goriistedir. “Kismen” yanit1 veren erkeklerin orani kadinlardan
daha yiiksektir. Ancak cinsiyet ile bu algi arasinda anlamli fark bulunmamistir (X?=1,284,
p>0,05).

Bahcede yeterli oturma ve dinlenme elemanlarinin bulundugunu diistinen kadinlarin oran
%64,07, erkeklerin oram1 %354,29°dur. Cinsiyet ile bu konuda anlamli bir fark
bulunmamuistir (X?>=3,785, p>0,05).

Zemin kaplamalarinin uygun oldugunu belirten kadinlarin %61,68’1, erkeklerin %65,71°1
bu goriistedir. Cinsiyete gore algi arasinda anlamli bir fark yoktur (X?=3,031, p>0,05).
Her yas grubuna uygun etkinlik alanlarimin bulundugunu diisiinen kadinlarin oram
%55,09, erkeklerin oran1 %47,14’tlir. Cinsiyete gore bu konuda anlamli bir fark
bulunmamaistir (X*=4,335, p>0,05).

Bahcedeki bitkilerin etiketlenmis oldugunu belirten kadinlarin oran1 %34,73, erkeklerin
oran1 %47,14’tiir. “Hay1ir” diyen kadinlarin oran1 %26,35, erkeklerin ise %14,29°dur.
Cinsiyet ile bu konudaki goriisler arasinda anlamli bir fark bulunmustur (X?*=22,962,
p<0,05).

Bitkilerin bakimli oldugunu diisiinen kadinlarin orant %76,05, erkeklerin oram
%68,57 dir. Cinsiyet ile bu alg1 arasinda anlaml1 fark bulunmamistir (X?=2,622, p>0,05).
Bahgede ziyaretcilere tavsiyelerde bulunabilecek personelin bulundugunu diisiinen
kadinlarin oram1 %21,56, erkeklerin oram1 %23,57’dir. Cinsiyete goére bu konuda da
anlamli bir fark bulunmamstir (X?=3,222, p>0,05).

Katilimeilarin - Atatiirk Botanik Bahcgesi’ne yonelik tercihleri, cinsiyet degiskeni
temelinde karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Bitki koleksiyonlarina yonelik
egilimler, bilimsel etkinliklerin aktarim yontemleri, girislerin iicretlendirilmesi

konusundaki gortisler ve alanin bagkalarina tavsiye edilip edilmedigine dair yanitlar bu
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kapsamda degerlendirilmistir. Elde edilen veriler 1s1ginda bazi farkliliklar dikkat
cekmektedir. Konuya iligskin detayli karsilagtirmalar Cizelge 4.14’te sunulmustur.
Calisma alaninin mevcut durumunun degerlendirilmesinde yas faktorii de dikkate alinmis
ve bu konudaki analizler verilmistir.

Cizelge 4. 28.Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin katilime1
yast ile iligkisi

18-34 yas 35-+ yas

XZ
n % n % P

] o Evet 78 3436 149 65,64

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin Hayir s 4167 7 5833
konumu sizce kolay ulasilabilir ’ 74,569 0,206

B y s Kismen 25 4902 26 5098

Fikrim yok 8 47,06 9 5294

Evet 67 3436 128 65,64

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde donati Haylr 4 100.00 0 0.00
alanlarina erisim tiim kullanicilar igin ’ ’ 8,961 0,030%*

saglanmis m1? Kismen 32 4444 40 5556

Fikrim yok 13 36,11 23 63,89

Evet 39 34,51 74 65,49

Ataturk BOtanlk Bahgesi’nde mevcut Haylr 20 42.55 27 57.45
otoparklarin (engelli/engelsiz) ’ ’ 1,034 0,793

kapasitesi yeterli mi? Kismen 373895 58 61,05

Fikrim yok 20 3846 32 61,54

Evet 70 33,98 136 66,02

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde toplu Hayir 4 8000 1 20.00
tagima duraklarindan kolayca ’ ’ 7,979 0,046*

ulasllablllr mi? Kismen 23 50,00 23 50,00

Fikrim yok 19 38,00 31 62,00

Evet 46 31,94 98 68,06

Atatiirk Botanik Bahgesi icerisinde Hayir 8 47.06 9 52.04
parkur se¢enegi sunuluyor mu (yaya, ’ ’ 4,583 0,205

arag, bisiklet, engelli parkuru vb) Kismen 39 4483 48 5517

Fikrim yok 23 3898 36 61,02

Evet 9 60,00 6 40,00

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Haylr 59 31.38 129 68.62
ziyaretgiler agisindan giivenlik sorunu ’ 711,359 0,010%

var m1? Kismen 31 51,67 29 4833

Fikrim yok 17 38,64 27 61,36

Evet 56 30,60 127 69,40

Giris kapilar1 ve alanlar1 agikga Hayir 10 71.43 4 28.57
isaretlenmis mi, yeterince genis ve ’ 13,789 0,003*

islevsel mi? Kismen 38 46,91 43 53,09

Fikrim yok 12 41,38 17 58,62

Bahge igerisinde yeterli miktarda Evet 55 33,74 108 66,26

agiklayict yonlendirici, uyarici, Hayr 10 50,00 10 50,00
o L7 . 3,444 0,328

bilgilendirici tabelalar, igsaretlemeler, Kjsmen 41 42,71 55 57,29

haritalar vb bulunuyor mu? Fikrim yok 10 3571 18 6429
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Cizelge 4. 29. (Devam) Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin
katilimer yas ile iliskisi

Evet 62 33,88 121 66,12
B.ahgfe icerisinde yfeterli miktardave g ayir 15 6522 8 3478
nitelikte oturma, dinlenme elemanlari 8,675 0,034*
bulunuyor mu? Kismen 33 39,29 51 60,71
Fikrim yok 6 35,29 11 64,71
Evet 70 3590 125 64,10
Bahg;e icerisindeki gezi1.1.ti .}./ollarlnda Hayir 9 5625 7 4375
zemin kaplamalart her tiirlii kullanici 2,950 0,399
icin uygun mu? Kismen 30 40,00 45 60,00
Fikrim yok 7 3333 14 66,67
Evet 58 36,71 100 63,29
Atatiirk Botanik Bahgesi ig.eri.sinde Hayir 10 5556 8 4444
her yas grubuna uygun etkinlik 2,852 0,415
alanlar1 bulunuyor mu? Kismen 40 3774 66 62,26
Fikrim yok 8 32,00 17 68,00
Evet 45 36,29 79 63,71
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisindeki ~ Hay1r 36 56,25 28 43,75
. . Lo 14,678 0,002*
bitkiler etiketlenmis mi? Kismen 22 34,92 41 65,08
Fikrim yok 13 2321 43 76,79
Evet 74 33,18 149 66,82
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisindeki ~ Hay1r 7 70,00 3 30,00
. 9,750 0,021%*
bitkiler bakimli m1? Kismen 25 50,00 25 50,00
Fikrim yok 10 41,67 14 5833
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Evet 26 37,68 43 62,32
ziyaret(;illere tavsiyelerdp . Hayir 45 44,55 56 5545
bulunabilecek, onlara bilgi 3439 0329
aktarabilecek, gerektiginde yardimer ~ K1ismen 25 3205 53 6795 ’
olabilecek yeterli sayida personel Fikrim yok 20 3390 39 66,10

(rehber) var m1?
*P<0,05  X’=Ki Kare Bagimsiziik Testi

Cizelge 4.14’e gore katilmecilarin  Atatiitk Botanik Bahgesi’nin  konumunun
ulagilabilirligi ile ilgili goriiglerine bakildiginda, 18-34 yas grubunda %34,36 oraninda
"Evet" yanit1 verilirken, 35 yas ve lizeri grupta bu oran %65,64’tiir. Yas gruplar1 arasinda
anlamli bir fark bulunmamistir (X*=4,569, p>0,05). Her iki grup da konumun
ulagilabilirligi konusunda benzer goriisler ifade etmistir.

Donat1 alanlarina erisim konusunda ise 18-34 yas grubunda %34,36 oraninda "Evet"
yanit1 verilmisken, 35 yas ve iizeri grupta bu oran %65,64’tiir. Anlaml1 bir fark bulunmus
olup, yas grubu arasinda bu konuda fark (X*=8,961, p<0,05) bulunmustur. 35 yas ve tizeri
katilimcilar, bu alanlara erisim konusunda daha olumlu goriislere sahipken, 18-34 yas

grubu daha karisik bir goriis sergilemistir.
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Mevcut otoparklarin kapasitesi hakkinda yapilan degerlendirmede, 18-34 yas grubunun
%34,51°1 "Evet" derken, 35 yas ve lizeri grubunda bu oran %65,49°dur. Yas grubu
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (X?=1,034, p>0,05). Her iki grup da otopark
kapasitesinin yeterli oldugunu belirtmistir.

Toplu tagima duraklarina ulasilabilirlik konusunda ise 18-34 yas grubunda %33,98 “Evet”
derken, 35 yas ve iizeri grubunda %66,02 bu cevabi vermistir. Anlamli bir fark bulunmus
olup (X*=7,979, p<0,05), 35 yas ve iizeri katilimcilar, toplu tasima duraklarmin
ulasilabilirligi konusunda daha olumlu bir degerlendirme yapmustur.

Parkur segeneklerinin varligina iliskin soruda, 18-34 yas grubunda %31,94 oraninda
"Evet" yanit1 verilmisken, 35 yas ve iizeri grubunda bu oran %68,06’dir. Anlaml1 bir fark
bulunmamaistir (X*=4,583, p>0,05). Yas gruplar1 parkur se¢eneklerinin varligi konusunda
benzer goriislere sahip olmustur.

Giivenlik sorunu ile ilgili degerlendirmede ise, 18-34 yas grubunda %60,00 oraninda
"Evet" yanit1 verilmisken, 35 yas ve tlizeri grubunda %40,00 bu cevab1 vermistir. Anlamli
bir fark bulunmus olup (X*=11,359, p<0,05), 35 yas ve ilizeri katilimcilar, giivenlik
konusunda daha endiseli goriiniirken, 18-34 yas grubu daha az giivenlik sorunu yasadigini
belirtmisgtir.

Giris kapilarinin ve alanlarmin islevselligi konusunda yapilan analizde, 18-34 yas
grubunda %30,60 “Evet” derken, 35 yas ve lizeri grubunda %69,40 bu cevabi vermistir.
Anlamli bir fark bulunmus olup (X?=13,789, p<0,05), 35 yas ve lizeri katilimcilar, giris
alanlarinin islevselligi konusunda daha olumlu goriisler bildirmistir.

Bahge icerisindeki agiklayici tabelalar ve yonlendiricilerin yeterliligi hakkinda anlaml
bir fark bulunmamistir (X?=3,444, p>0,05). 18-34 yas grubunun %33,74’l ve 35 yas ve
tizeri grubunun %66,26’s1 yeterli oldugunu belirtmistir.

Oturma ve dinlenme alanlariin yeterliligi ile ilgili yapilan degerlendirmede, 18-34 yas
grubunda %33,88 oraninda "Evet" yanit1 verilmisken, 35 yas ve iizeri grubunda bu oran
%66,12°dir. Anlaml1 bir fark bulunmus olup (X*=8,675, p<0,05), 35 yas ve iizeri
katilimcilar, bu alanlarin yeterli oldugunu belirtmis, 18-34 yas grubu ise daha karisik bir
goriis sergilemistir.

Zemin kaplamalarmin uygunlugu ile ilgili yapilan analizde anlamli bir fark
bulunmamistir (X?>=2,950, p>0,05). 18-34 yas grubunun %35,90°1 ve 35 yas ve iizeri

grubunun %64,10°1 zemin kaplamalariin uygun oldugunu belirtmistir.
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Her yas grubuna uygun etkinlik alanlarinin bulunup bulunmadigi konusunda anlamli bir
fark bulunmamistir (X?=2,852, p>0,05). Katilimcilar, etkinlik alanlarinin her yas grubuna
uygun oldugunu diistinmektedir. 18-34 yas grubunun %36,71’1 ve 35 yas ve lizeri
grubunun %63,29’u bu konuda benzer goriislere sahiptir.

Bitkilerin etiketlenmesi konusunda anlamli bir fark bulunmus olup (X?*=14,678, p<0,05),
18-34 yas grubunda %36,29 "Evet" derken, 35 yas ve iizeri grubunda bu oran %63,71 dir.
35 yas ve iizeri katilimcilar, bitkilerin etiketlenmesini daha olumlu degerlendirmistir.
Bitkilerin bakimi konusunda da anlamli bir fark bulunmus olup (X?=9,750, p<0,05), 18-
34 yas grubunun %33,18’1 bitkilerin bakimli oldugunu belirtirken, 35 yas ve iizeri
grubunun %66,82’si bu konuda daha olumlu bir goriis bildirmistir.

Rehber sayisinin yeterliligi konusunda ise anlamli bir fark bulunmamistir (X?=3,439,
p>0,05). 18-34 yas grubunun %37,68°1 ve 35 yas ve lizeri grubunun %62,32’s1 rehber
sayisinin yeterli oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin  Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik tercihleri yas degiskenine gore
karsilastirmali olarak incelenmistir. Ozellikle bitki koleksiyonu tiirleri ve bilgilendirme
kanallar1 konusundaki farkliliklar, yas gruplarinin alani algilayis bi¢imlerinde belirgin
ayrimlar oldugunu gostermektedir. Bu baglamda elde edilen bulgular, planlanacak

tanitim ve igerik stratejileri agisindan yol gosterici niteliktedir.

Alan kullaniminin mevcut durumunun degerlendirilmesinde katilimcilarin medeni
durumlarinin da etkili olacag: diisiincesi ile bu konuda da analizler yapilmis ve Cizelge
4.15’te verilmistir.

Cizelge 4. 30.Atatiirk botanik bahcesi mevcut durum degerlendirmelerinin katilimci
medeni durumlart ile iliskisi

Bekar Evli

XZ
n % n % P
Evet 71 31,28 156 68,72
Hayir 4 3333 8 66,67

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin

konumu sizce kolay ulasilabilir mi? Kismen 20 3922 31 60,78 1,829 0,609

i(l)lf{rlm 4 2353 13 7647
) . ., Evet 59 30,26 136 69,74
Atatiirk Botgn}k Bflhgem nde donati Hayir 25000 2 50,00
alanlarma erisim tiim kullanicilar
(Yasl, ¢ocuk, engelli, geng vb) i¢in Klsmen 26 36,11 46 63,89 1,442 0,696
saglanmig m1? gz)lg‘m 12 33,33 24 66,67

96



Cizelge 4. 31. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi mevcut durum degerlendirmelerinin

katilimc1 medeni durumlart ile iliskisi

Evet 36 31,86 77 68,14
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde mevcut Hayir 15 31,91 32 68,09
otoparklarin (engelli/engelsiz) Kismen 28 2947 67 70,53 1,264 0,738
kapasitesi yeterli mi? Fikrim 20 3846 32 6154
yok
Evet 60 29,13 146 70,87
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde toplu ~ Hayir 4 80,00 1 20,00
tagima duraklarindan kolayca Kismen 24 52,17 22 47,83 16,900 0,001*
ulagilabilir mi? Fikrim 11 2200 39 7800
yok
Evet 40 27,78 104 72,22
Atatiirk Botanik Bahgesi icerisinde ~ Hayir 6 3529 11 64,71
parkur segenegi sunuluyor mu (yaya, Kismen 31 35,63 56 64,37 2,531 0,470
arag, bisiklet, engelli parkuru vb) Fikrim 22 3729 37 6271
yok
Evet 8 53,33 7 46,67
Atatiirk Botanik Bahc¢esi’nde Hayir 53 28,19 135 71,81
ziyaretgiler agisindan giivenlik Kismen 22 36,67 38 63,33 5,346 1,148
sorunu var mi? Fikrim =16 3636 28 63,64
yok
Evet 50 27,32 133 72,68
Giris kapilar1 ve alanlart acikca Hayir 9 6429 5 3571
isaretlenmis mi, yeterince genis ve Kismen 29 35,80 52 64,20 9,506 0,023*
tslevsel mi? Fikrim =11 3703 18 62,07
yok
L Lo Evet 46 28,22 117 71,78
Bahge 1(;erls"1nde y.et.er.h miktarda Hayir 0 4500 11 5500
aciklayici yonlendirici, uyarici,
bilgilendirici tabelalar, isarctlemeler, Kismen 34 3542 62 64,58 3294 0,349
haritalar vb bulunuyor mu? Fﬂl({rlm 10 3571 18 64,29
yo
Evet 60 32,79 123 67,21
Bahge icerisinde yeterli miktarda ve  Hayir 12 52,17 11 47,83
nitelikte oturma, dinlenme Kismen 22 26,19 62 7381 5,677 0,128
elemanlar1 bulunuyor mu? Fikrim 5 2041 12 70.59
yok
S o Evet 60 30,77 135 69,23
pemin koplamalan et g kullamer BT 8 5000 85000y
Iy 9 Kismen 26 34,67 49 6533 ’ ’
igin uygun mu?
Fikrimyok 5 23,81 16 76,19
) ] o Evet 55 34,81 103 65,19
;é;; t;ﬁbﬁggag;;?f }elflfislil;lie;zrlgrelher Hayr 73889 AL OLIL T hsa 0561
bulunuyor mu? Kismen 31 29,25 75 70,75 ’ ’
Fikrimyok 6 24,00 19 76,00

97



Cizelge 4. 32. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi mevcut durum degerlendirmelerinin

katilimc1 medeni durumlart ile iliskisi

Evet 40 32,26 84 67,74
Hay1r 27 42,19 37 5781 5,111 0,164
Kismen 19 30,16 44 69,84
Fikrimyok 13 23,21 43 76,79

Atatiirk Botanik Bahgesi icerisindeki
bitkiler etiketlenmis mi?

Evet 62 27,80 161 72,20
A‘tat.iirk Botanik Bahgesi icerisindeki Hayir 770,00 3 30,00 11.019 0.012*
bitkiler bakimli mi1? Kismen 21 42,00 29 58,00 ’ ’
Fikrimyok 9 37,50 15 62,50
Atatiirk Botanik Bahc¢esi’nde Evet 18 26,09 51 7391
ziyaretgilere tavsiyelerde Hay1r 36 35,64 65 64,36
bulunal?ilecek, onlara.l b.ilgi Kismen 25 32,05 53 67.95 1807  0.613
aktarabilecek, gerektiginde yardimci ’ ’
olabilecek yeterli sayida personel Fikrimyok 20 33,90 39 66,10

(rehber) var m1?

*P<0,05  X’=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.15’e¢ gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumunu kolay
ulasilabilir bulma durumlart medeni duruma goére anlaml bir farklilik géstermemektedir
(X*=1,829, p>0,05). Evli bireylerin %68,72’si bahgeyi kolay ulasilabilir olarak
degerlendirirken, bekar bireylerde bu oran %31,28'dir. Ancak bu fark istatistiksel agidan
anlamli degildir.

Bahgedeki donati alanlarma erisimin tim kullanicilar i¢in saglanip saglanmadigina
yonelik algilar da medeni duruma gore anlamhi farklilik gostermemektedir (X?=1,442,
p>0,05). Her iki grupta da biiylik cogunluk bu erisimi “kismen” veya “evet” seklinde
degerlendirmistir.

Katilimcilarin otopark kapasitesine iliskin degerlendirmelerinde medeni duruma gore
anlamli bir fark bulunmamistir (X*=1,264, p>0,05). Hem evli hem de bekar bireylerin
%068 civar1 otopark kapasitesini yeterli bulmustur.

Ancak, Atatiirk Botanik Bahcgesi’ne toplu tasima duraklarindan kolayca ulasilabilir olup
olmadigina iligkin algi, medeni duruma gore anlamli bir farklihik gdstermektedir
(X?=16,900, p<0,05). Evli bireylerin %70,87°si ulasgimin kolay oldugunu diisiiniirken,

bekar bireylerde bu oran %29,13’tiir. Ozellikle “hayir” segenegini isaretleyenlerin
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%80’inin bekar bireylerden olugmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, bekar bireylerin
toplu tasimayla ulasimda daha fazla sorun yasadigini géstermektedir.

Parkur seceneklerinin (yaya, arag, bisiklet vb.) yeterliligi ile ilgili algilar medeni duruma
gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?=2,531, p>0,05). Evli ve bekar bireyler bu
konuda benzer oranda “evet”, “kismen” veya “fikrim yok™ yanitlarini vermistir.
Ziyaretciler agisindan giivenlik sorunu bulunup bulunmadigina iligkin algi da medeni
durumlara gore anlamli bir fark gostermemektedir (X?>=5,346, p>0,05). Evli bireylerin
%71,81°’1 glivenlik sorunu olmadigini ifade ederken, bekar bireylerde bu oran
%28,19’dur.

Bahgedeki giris kapilarinin isaretlenme durumu ve islevselligine yonelik algilar medeni
duruma gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (X*=9,506, p<0,05). Evli
bireylerin %72,68’1 giris alanlarin yeterli bulurken, “hayir” yanitin1 verenlerin %64,29u
bekar bireylerden olugsmustur. Bu bulgu, bekar bireylerin bu konuda daha fazla sorun
yasadigini gostermektedir.

Bahcedeki yonlendirici ve bilgilendirici tabelalara dair goriislerde medeni durumlara gore
anlamli bir fark bulunmamaktadir (X?=3,294, p>0,05). Her iki grupta da en yliksek oran
“kismen” yanitinda toplanmustir.

Oturma ve dinlenme elemanlarimin yeterliligine iliskin degerlendirmelerde de medeni
duruma gore anlamh bir farklilhik saptanmamistir (X*>=5,677, p>0,05). Evli bireylerin
%67,21°1 yeterli bulurken, bekar bireylerde bu oran %32,79’dur.

Gezinti yollarindaki zemin kaplamalarinin uygunluguna yonelik algilar da anlamh
farklilik gostermemektedir (X?=3,388, p>0,05). Tiim gruplarda en yiiksek oran “evet”
secenegine verilmistir.

Bahgedeki etkinlik alanlarmin her yas grubuna uygunlugu hakkinda verilen yanitlar
medeni duruma gore anlaml farklilik gostermemektedir (X*=2,054, p>0,05). Hem evli
hem de bekar bireyler en ¢ok “kismen” yanitin1 vermistir.

Bitkilerin etiketlenip etiketlenmedigine iliskin degerlendirmelerde de anlamli bir fark
bulunmamaktadir (X?=5,111, p>0,05). Bekar bireylerin %42,19’u bitkilerin
etiketlenmedigini ifade ederken, evli bireylerin %76,79’u “fikrim yok™ veya “kismen”
yanitlarini vermistir.

Ancak, bitkilerin bakimli olup olmadigina yonelik degerlendirmeler medeni duruma gore

anlamli bir farklilik gostermektedir (X*=11,019, p<0,05). Evli bireylerin %72,20’si
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bitkileri bakimli bulurken, bekar bireylerin %701 bu konuda olumsuz goriis bildirmistir.
Bu bulgu, evli bireylerin bahgedeki bitkilerin bakimina yonelik daha olumlu bir algiya
sahip oldugunu gostermektedir.

Ziyaretgilere yardime1 olacak personel sayisinin yeterliligine iliskin degerlendirmeler ise
medeni durumlara gore anlamli fark gostermemektedir (X?>=1,807, p>0,05).

Atatiirk Botanik Bahgesi’ne iliskin tercih ve Oneriler, katilimcilarin medeni durumlarina
gore karsilastirmali olarak incelenmistir. Tanitim kanallari, bilimsel etkinliklerin aktarim
yontemleri, giris licretine dair goriisler ve alanin tavsiye edilme durumu gibi degiskenler
tizerinden yapilan analizler, evli ve bekar bireyler arasinda bazi anlamli farkliliklar
ortaya koymustur.

Katilimcilarin mevcut durum degerlendirmelerinin ¢ocuk sahibi olma durumlart iligkisi

ise Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4. 33.Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin
katilimcilarin ¢ocuk sahibi olma durumlari ile iliskisi

Cocuk sayisi

Yok 1 tane 2tane 3 ve iistii X2
n % n % n % n % P

Atatisk Botanik Evet 72 31,72 47 20,70 81 35,68 27 11,89
atur otani
Bahcesi’nin konumu Hayir 43333 0 000 4 3333 4 3333 12,073
sizce kolay ulasilabilir Klljmen 21 4L18 13 2549 13 2549 4 7.84 0,164
mi? i(l)kr‘m 4 2353 2 11,76 8 47.06 3 17,65
Atatiirk Botanik Evet 60 30,77 39 20,00 72 36,92 24 1231
Bahgesi’nde donati Hayir 37500 0 0,00 0 0,00 1 2500
alanlarina erigim ttim Kismen 27 37.50 16 2222 23 3194 6 833 5844
kullanicilar (Yasli, ¢ocuk, e 0,452
engelli, geng vb) icin Fikrim 11 30,56 7 19,44 11 30,56 7 19,44
saglanmig mi1? yok
Atatiirk Botanik Evet 37 32,74 20 17,70 39 34,51 17 15,04
Bahgesi’nde mevcut Hayir 18 38,30 11 23,40 10 21,28 8 17,02 9.701
otoparklarin Kismen 28 29,47 18 18,95 41 43,16 8 842 (375
(engelli/engelsiz) Fikrim ’
Kapasitesi yeterli mi? yok 18 34,62 13 25,00 16 30,77 5 9,62
Atatick Botanil Evet 63 30,58 43 20,87 73 3544 27 13,11
taturk Botani Hayir 48,00 0 000 0 000 1 20,00
Bahgesi’nde toplu tagima 12,191
duraklarindan kolayca §imen 21 4565 8 17,39 12 2609 5 10,87 %03
ulagilabilir mi? y;k“m 13 26,00 11 22,00 21 42,00 5 10,00
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Cizelge 4. 34. (Devam) Atatiirk botanik bahg¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin

katilimcilarin ¢ocuk sahibi olma durumlart ile iligkisi

Atatiirk Botanik Bahgesi ~ Evet 42 29,17 32 22,22 54 37,50 16 11,11
icerisinde parkur secenegi  Hayir 7 41,18 2 11,76 6 3529 2 11,76 4594
sunuluyor mu (yaya, arag, gismen 33 37,93 15 17,24 26 29,89 13 1494 (868
bisiklet, engelli parkuru o ’
vb) Fikrim yok 19 32,20 13 22,03 20 33,90 7 11,86
Atatiirk Botanik Evet 8 53,33 53333 2 1333 0 0,00
Bahcesi’nde ziyaretgiler ~ Hayir 52 27,66 37 19,68 73 38,83 26 13,83 14,838
agisindan giivenlik sorunu  Kismen 26 4333 13 21,67 14 2333 7 11,67 0,095
var mi? Fikrimyok 15 34,09 7 1591 17 38,64 5 11,36
Giris kapilari ve alanlari ~ Evet 53 28,96 37 20,22 74 40,44 19 10,38
acikca isaretlenmis mi, Hayir 8 57,14 2 1429 3 2143 1 7,14 15,797
yeterince genis ve islevsel Kismen 32 39,51 13 16,05 22 27,16 14 17,28 0,071
mi? Fikrimyok 8 27,59 10 3448 7 24,14 4 13,79
Bahge icerisinde yeterli ~ Evet 48 29,45 37 22,70 64 39,26 14 8,59
miktarda agiklayici Hay1r 10 50,00 3 1500 4 20,00 3 15,00
y6nlendirici, uyariet, Kismen 34 3542 16 16,67 30 31,25 16 16,67 10919
bilgilendirici tabelalar, 0,281
isaretlemeler, haritalar vb  Fikrim yok 9 32,14 6 21,43 8 28,57 5 17.86
bulunuyor mu?
Bahce icerisinde yeterli ~ Evet 57 31,15 33 18,03 72 39,34 21 11,48
miktarda ve nitelikte Hayir 13 56,52 5 21,74 4 1739 1 435 12,081
oturma, dinlenme Kismen 26 30,95 19 22,62 25 29,76 14 16,67 0,209
elemanlari bulunuyor mu?  Fikrim yok 5 29,41 5 29,41 5 2941 2 11,76
Bahge igerisindeki gezinti Evet 59 30,26 39 20,00 72 36,92 25 12,82
yollarinda zemin Hayir 7 43,75 3 1875 5 31,25 1 6,25 4,201
kaplamalari her tiirlii Kismen 29 38,67 14 18,67 23 30,67 9 12,00 0,898
kullanicr igin uygun mu?  Fikrimyok 6 28,57 6 28,57 6 28,57 3 14,29
Atatiirk Botanik Bahgesi ~ Evet 53 33,54 33 20,89 61 38,61 11 6,96
igerisinde her yas grubuna Hayir 8 44,44 3 16,67 5 27,78 2 11,11 13,374
uygun etkinlik alanlart  Kismen 33 31,13 21 19,81 30 28,30 22 20,75 0,146
bulunuyor mu? Fikrimyok 7 28,00 5 20,00 10 40,00 3 12,00

] . ~ Evet 39 31,45 25 20,16 47 37,90 13 10,48
‘izt;ti‘s‘iri‘dlzl‘(’itﬁ;iih@eSI Hayir 33 51,56 11 17,19 13 2031 7 10,94 17.436
etiketlenmis mi? Kismen 17 26,98 12 19,05 23 36,51 11 17,46 0,042*

Fikrimyok 12 21,43 14 25,00 23 41,07 7 12,50

] . ~ Evet 65 29,15 46 20,63 81 36,32 31 13,90
‘izt;ti‘s‘iri‘dlzl‘(’itﬁ;iih@eSI Hayir 7 70,00 1 10,00 1 10,00 1 10,00 10208
bkl m? Kismen 20 40,00 10 20,00 16 32,00 4 800 0334

Fikrimyok 9 37,50 5 20,83 8 33,33 2 833
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Cizelge 4. 35. (Devam) Atatiirk botanik bah¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin
katilimcilarin ¢ocuk sahibi olma durumlari ile iliskisi

Atatiirk Botanik ~ Evet 21 30,43 10 14,49 31 4493 7 10,14
Bahgesi'nde ziyaretgilere 1y, 41 40,59 17 16,83 28 27,72 15 14,85
tavsiyelerde

bulunabilecek. onlara Kismen 22 28,21 17 21,79 30 38,46 9 11,54 12.908
bilgi aktarabilecek, 0,167
gerektiginde yardimer - Fikrim 5 he 61 19 3551 17 2881 7 11,86

olabilecek yeterli sayida  yok
personel (rehber) var m1?
*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.16’ya gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumuna iliskin
gorilisleri ¢ocuk sayisina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (X*=12,973,
p>0,05). Tiim ¢ocuk gruplarinda en yaygin goriis “evet, kolay ulasilabilir” se¢enegidir.
Bu goriis 6zellikle 2 cocugu olan bireylerde (%35,68) daha yiiksektir.

Donati alanlarinin tiim kullanicilar i¢in erisilebilirligine dair goriisler ¢ocuk sayisina gore
anlamli bir farklilik gostermemektedir (X*=8,844, p>0,05). Tiim gruplarda “evet” ve
“kismen” cevaplar1 6ne ¢ikmakta olup, “evet” diyenlerin orani en ¢ok 2 ¢ocugu olan
bireylerde (%36,92) goriilmektedir.

Otopark kapasitesinin yeterliligi hakkindaki goriisler cocuk sayisina gére anlamli farklilik
gostermemektedir (X?=9,701, p>0,05). “Kismen” yanit1 her ¢ocuk grubunda baskin olup,
en ¢ok 2 ¢ocugu olan bireylerde goriilmiistiir (%43,16).

Toplu tasima ile ulagim kolayligina dair algilar da ¢ocuk sayisina gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir (X*=12,191, p>0,05). Tiim gruplarda “evet” secenegi one ¢ikarken,
ozellikle 2 ¢gocugu olan bireylerin %35,44’ii bu goriistedir.

Parkur seceneklerine iliskin degerlendirmeler cocuk sayisina gore anlamli bir fark
gostermemektedir (X?=4,596, p>0,05). Her grupta “evet” cevabi 6ne ¢ikarken, 2 ¢ocugu
olan bireylerde oran %37,50dir.

Bahgedeki giivenlik sorunu olup olmadigina iliskin goriisler cocuk sayisina gore anlamli
bir fark gostermemektedir (X*=14,838, p>0,05). “Hayir” cevabi tiim gruplarda en yiiksek
orandadir; o6zellikle 2 cocugu olan bireylerin %38,83’i giivenlik sorunu olmadigim

belirtmistir.
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Giris kapilariin islevselligine yonelik goriisler ¢ocuk sayisina gére anlamli bir farklilik
gostermemektedir (X>=15,797, p>0,05). En fazla “evet” diyen katilimcilar 2 ¢ocugu olan
bireylerdir (%40,44).

Bahge icinde agiklayici, yonlendirici ve bilgilendirici elemanlarin yeterliligine iliskin
degerlendirme c¢ocuk sayisina gore anlamli bir fark gostermemektedir (X*=10,919,
p>0,05). “Evet” yanit1 en ¢ok 2 ¢ocugu olan bireylerde goriilmektedir (%39,26).

Oturma ve dinlenme elemanlarinin yeterliligi cocuk sayisina goére anlamli bir farklilik
gostermemektedir (X>=12,081, p>0,05). En fazla “evet” diyen grup yine 2 ¢ocugu olan
bireylerdir (%39,34).

Zemin kaplamalarinin uygunluguna yonelik degerlendirmeler de ¢ocuk sayisina gore
anlamli bir fark gostermemektedir (X*=4,201, p>0,05). “Evet” yanit1 2 ¢ocugu olan
bireylerde %36,92 ile en yiiksek orandadir.

Her yas grubuna uygun etkinlik alanlarinin olup olmadigina iliskin goriisler ¢ocuk
sayisina gore anlamli bir fark gostermemektedir (X*=13,374, p>0,05). En fazla “evet”
diyen grup 2 ¢ocuga sahip bireylerdir (%38,61).

Bitkilerin etiketlenmis olup olmadigina iliskin degerlendirme ¢ocuk sayisina gore anlamli
bir fark gostermektedir (X*=17,436, p<0,05). “Evet” cevabi en ¢ok 2 cocugu olan
bireylerde goriilmektedir (%37,90), ancak ‘“hayir” diyenlerin en yiiksek orani ¢ocugu
olmayan bireylerdedir (%51,56). Bu bulgu, ¢ocuk sahibi bireylerin etiketlemeyi daha
olumlu degerlendirdigini gostermektedir.

Bitkilerin bakimli olup olmadigina iliskin goriisler cocuk sayisina gore anlamli bir fark
gostermemektedir (X*=10,208, p>0,05). “Evet” cevab1 en fazla 2 ¢ocugu olan bireylerde
goriilmiistiir (%36,32).

Ziyaretgilere tavsiye verecek personel varligina dair degerlendirme ¢ocuk sayisina gore
anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?=12,908, p>0,05). Tiim gruplarda en fazla
cevap “hayir” iken, 2 cocugu olan bireylerde “evet” cevabi gorece yiiksektir (%44,93).
Katilimeilarin  Atatiirk Botanik Bahcgesi’ne yonelik tercihleri, sahip olduklar1 ¢ocuk
sayisina gore karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Bitki koleksiyonu tiirleri,
bilgilendirme kanallar1 ve bahgenin tanitim yontemlerine iligkin tercih farkliliklar1 bu
cercevede degerlendirilmistir.

Alan kullanicilarinin mevecut durum degerlendirmelerinin, katilimer egitim diizeyi ile

iligkisi Cizelge 4.17°de verilmistir.
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Cizelge 4.36.Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi mevcut durum degerlendirmelerinin

katilimcilarin egitim durumlar ile iliskisi

leﬁlve Onlisans Lisans Lisansiisti X2
n % n % n % n % P
Evet 66 29,07 22 9,69 109 48,02 30 1322
Atatiirk Botanik Bahgesi’nin Hayir 2 16,67 2 16,67 4 3333 4 3333 10273
konumu sizce kolay Kismen 13 2549 5 980 25 49,02 8 1569 (309
ulasilabilir mi? Fikrim ’
9 5294 1 588 6 3529 1 588
yok
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Evet 54 27,69 18 923 100 51,28 23 11,79
donat1 alanlarina erisim tim  Hayir 3 7500 0 000 O 0,00 1 2500 9.507
kullanicilar (Yash, cocuk,  Kismen 21 29,17 8 11,11 30 41,67 13 18,06 3097
engelli, geng vb) i¢in eri ’
saglanmis mi? iﬁ(ﬂm 12 3333 4 11,11 14 3889 6 16,67
Atatiirk Botanik Bahcesind Evet 33 2920 8 7,08 56 49,56 16 14,16
taturk Botantk Bahcesinde . 11 23,40 8 17,02 22 4681 6 12,77
mevcut otoparklarin 7,090
(engelli/engelsiz) kapasitesi Klljrmen 32 33,68 11 11,58 39 41,05 13 13,68 0,628
yeterli mi? i)k‘m 14 2692 3 577 27 51,92 8 1538
Evet 63 30,58 20 9,71 94 4563 29 14,08
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Hayir 1 20,00 1 20,00 3 60,00 0 0,00 3.620
toplu tagima duraklarindan — Kysmen 10 21,74 5 10,87 23 50,00 8 17,39 (935
kolayca ulagilabilir mi? Fikrim ’
yok 16 32,00 4 8,00 24 4800 6 12,00
Atatitrk Botanik Baheesi Evet 37 25,69 15 10,42 69 47,92 23 1597
Ataturk Botanik Baheest =y 6 3529 1 588 8 47,06 2 11,76
icerisinde parkur segcenegi 4,304
sunuluyor mu (yaya, arag, ~ Kismen 28 3218 9 1034 42 4828 8 920 (ggg
bisiklet, engelli parkuru vb) Fgf‘m 19 3220 5 847 25 4237 10 16,95
y
Evet 3 20,00 4 2667 8 5333 0 0,00
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Hayir 53 28,19 19 10,11 88 46,81 28 14,89 9.669
ziyaretgiler agisindan Kismen 18 30,00 5 833 29 4833 8 1333 ('37g
giivenlik sorunu var mi1? Fikrim ’
16 36,36 2 455 19 43,18 7 15091
yok
Giris Kabi] Ll Evet 53 28,96 22 12,02 83 4536 25 13,66
1119 Kapriarl ve afaniart Hayir 4 2857 1 714 6 4286 3 2143
acikca isaretlenmis mi, 3,709
yeterince genis ve islovsel  Kismen 24 2063 6 7.41 40 49.38 11 13,58 (999
mi? i}flm 9 31,03 1 345 15 51,72 4 13,79
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Cizelge 4.37. (Devam) Katilimecilarin atatiirk botanik bahgesi mevcut durum
degerlendirmelerinin katilimeilarin egitim durumlar ile iligkisi

Bahge lgerlsn‘lde yeterh EVet 43 26,38 23 14,11 72 44,17 25 15,34
miktarda agiklayici Hayir 9 45,00 0 0,00 11 5500 0 0,00 15.223
yonlendirici, uyarici, Kismen 28 29,17 6 6,25 46 47,92 16 16,67
o L0 0,085
bilgilendirici tabelalar, Fikrim
haritalar vb bulunuyor mu? yok 10 3571 1 3,57 15 53,57 2 7,14
Bahce icerisinde veterli Evet 60 32,79 19 10,38 78 42,62 26 14,21
ahce i¢erisinde yeterli
miktarda ve nitelikte oturma, Hayr 9 39,133 13,04 11 4783 0 0,00 12,724
dinlenme elemanlarl Klsrnen 16 19,05 8 9,52 45 53,57 15 17,86 0175
bulunuyor mu? igf(nm 5 2941 0 000 10 5882 2 11,76
6 1 2
Evet 4 3282 5 974 86 4410 . 1333
Bahee icerisindeki gezinti 2 12,50 4 2500 9 5625 1 625
yollarinda zemin ; | 11,402
kaplamalar her tiirli Kismen - 22,67 5 6,67 39 5200 , 18,67 0,249
kullanici i¢in uygun mu? Fiki
IXIME 73333 2 952 10 47,62 2 9,52
yok
5 1 2
Evet o 31,65 10,13 70 4430 5 1392
Atatiirk Botanik Baheesi 31667 2 11,11 11 61,11 2 11,11
icerisinde her yas grubuna 5 ; : 3,643
uygun etkinlik alanlar Kismen o 2736 | 1038 51 4811 . 14,15 0933
bulunuyor mu? Filei
TOAM e 3200 1 4,00 12 48,00 4 16,00
yok
2 1 2
Evet 2 2177, 1129 59 4758 1935
Atatiirk Botanik Bahgesi ) 14.070
icerisindeki bitkiler Hayir 1 32,81 5 7,81 32 50,00 6 9,38 0’120
etiketlenmis mi? 5 ’
Kismen 5 3492 6 9,52 32 50,79 3 4,76
Fikrim 23551 5 893 21 3750 1 17.86
yok 0 0
6 2 10 2
Evet g 3094 1076 ' 4529 o 13,00
Atatiirk Botanik Bahgesi Hayir 2 20,00 2 20,00 5 50,00 1 10,00
N — 6,261
icerisindeki bitkiler bakimli 1
n? Kismen 24,00 4 800 25 50,00 9 18,00 0,714
Fikrim 5 9917 0 000 13 5417 4 1667
yok
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Cizelge 4.38. (Devam) Katilimeilarin atatiirk botanik bahgesi mevcut durum
degerlendirmelerinin katilimeilarin egitim durumlar ile iligkisi

Atatiirk Botanik Evet 21 3043 6 8,70 31 4493 11 1594
fahf}esi ngetfl{afetg}%erek Hay1r 31 30,69 13 12,87 47 46,53 10 9,90
aVSIYC eTee DUURADIECES  Kismen 25 32,05 4 5,13 40 5128 9 11,54 9355
onlara bilgi aktarabilecek, 0.405

gerektiginde yardimci Fikrim
olabilecek yeterli sayida 13 22,03 7 11,86 26 44,07 13 22,03

ok
personel (rehber) var m1? Y

*P<0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.17ye gore katilimeilarin bahgenin ulasilabilirligi hakkindaki gortisleri egitim
durumuna gére anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?>=10,273; p>0,05). Tiim egitim
gruplarinda "Evet" yamiti 6n plandadir. Ozellikle lisans mezunlarinin %48,02’si
ulagilabilirligi olumlu degerlendirmistir.

Donati alanlarma tiim kullanicilar i¢in erigim saglanip saglanmadigina iligkin goriisler de
egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goéstermemektedir
(X?=9,507; p>0,05). Tim gruplarda en yaygin yamt “Evettir. Lisans mezunlarinin
%351,28’1 erisimin saglandigini belirtmistir.

Otopark kapasitesinin yeterliligi konusundaki goriisler, egitim diizeyleri arasinda anlaml
bir fark gostermemektedir (X?=7,090; p>0,05). "Kismen" yanit1 her grupta sik tercih
edilmistir. Lisans mezunlarinin %41,05°1 bu goriistedir.

Toplu tagima duraklarindan alana ulagim kolayligina yonelik degerlendirmeler de egitim
gruplart arasinda anlamli bir farklilik icermemektedir (X*=3,620; p>0,05). Katilimcilarin
biiyiik kism1 "Evet" demistir. Ozellikle lisans mezunlarinin %45,63’{i ulasimi kolay
bulmaktadir.

Parkur seceneklerinin yeterliligine iliskin goriisler de egitim diizeyine gore istatistiksel
olarak farklilik gostermemektedir (X*=4,304; p>0,05). Tiim gruplarda "Evet" ve
"Kismen" yanitlar1 6ne ¢ikmustur.

Bahgede giivenlik sorunu olup olmadigma dair yanitlar da egitim gruplar1 arasinda
anlamli farklilik gostermemektedir (X?=9,669; p>0,05). Tiim gruplarda “Hayir” secenegi

baskindir. Lisans mezunlarinin %46,81°1 giivenlik sorunu olmadigini belirtmistir.
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Giris kapilarinin isaretlenmesi ve islevselligi hakkindaki degerlendirmeler egitim
diizeyine gore anlamli bir fark igermemektedir (X?=3,709; p>0,05). Lisans mezunlarinin
%45,36’s1 girisleri yeterli bulmustur.

Bahgedeki yonlendirme tabelalar1 ve bilgilendirici unsurlar hakkindaki goriisler de egitim
durumuna gore istatistiksel olarak farklilik gostermemektedir (X?=15,223; p>0,05). En
cok tercih edilen yanit “Evet” olup, lisans mezunlarinin %44,17’si bu goriistedir.
Oturma ve dinlenme alanlarinin yeterliligine iliskin degerlendirmeler egitim diizeyine
gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?=12,724; p>0,05). "Evet" yaniti en sik
verilen segenektir. Lisans mezunlarinin %42,62’si bu yapilar yeterli bulmaktadir.
Gezinti yollarinin zemin kaplamalarinin uygunluguna dair goriisler de egitim durumuna
gore istatistiksel olarak farklilik gostermemektedir (X*=11,402; p>0,05). Tiim gruplarda
“Evet” yamiti daha yaygindir. Lisans mezunlarinin %44,10’u uygunluk goriisiinii
paylasmaktadir.

Her yas grubuna uygun etkinlik alanlart bulunup bulunmadigina iligskin goriislerde egitim
diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur (X?=3,643; p>0,05). Tiim gruplarda “Evet” ve
“Kismen” yanitlar1 6ne ¢ikmaktadir.

Bahgedeki bitkilerin etiketlenmis olup olmadigina yonelik degerlendirmeler de egitim
diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?=14,070;
p>0,05). Ozellikle lisans mezunlarinin %47,58’i bitkilerin etiketlendigini belirtmistir.
Bitkilerin bakimli olup olmadigina iliskin gortislerde de egitim durumu agisindan anlaml
fark bulunmamaktadir (X?=6,261; p>0,05). En fazla "Evet" yanit1 lisans mezunlarindan
gelmistir (%45,29).

Ziyaretgilere rehberlik yapacak personel yeterliligine dair degerlendirmeler de egitim
diizeyleri agisindan anlamli farklilik géstermemektedir (X?=9,355; p>0,05).
Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik tercihleri, egitim diizeylerine gore
karsilagtirmali bicimde analiz edilmistir. Bitki koleksiyon tiirleri, bilgilendirme
yontemleri, tanitim kanallar1 ve girig politikalarina yonelik goriisler, katilimeilarin egitim
seviyelerine gore anlamli farkliliklar gostermektedir.

Mevcut durum degerlendirmelerinin katilimc1 meslekleri ile iliskisi Cizelge 4.18°de

verilmistir.
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Cizelge 4. 39.Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin

katilimcilarin meslekleri ile iligkisi

Ev Kamu Ozel
Ogrenci  Emekli Sektorve X2
Hanimi  Calisanmi
serbest P
n % n % n % n % n %
15,8 23,3 17,6 21,1 22,0
Evet 36 6 53 P 40 ) 48 5 50 3
Atatiirk Botanik 333 333 16,6
Bahgesi’nin konumu Hayir 4 3 4 3 1 833 2 7 I 8,33 17§O8
sizce kolay ulasilabilir Kismen ] 15,6 17 333 7 13,7 ] 15,6 1 21,5 0.146
mi? 9 3 3 9 7
Fikrim 11,7 11,7 47,0 17,6 11,7
yok 2 6 2 6 8 6 3 5 2 6
14,3 25,1 17,4 20,5 22,5
Atatiirk Botanik Evet A T s B
Bahgesi’nde donat1 50,0 25,0 25,0
alanlarina erigim tiim Hayr 2 0 0 000 0 000 I 0 ! 0 7,851
kullanicilar (Yasl, 20,8 23,6 19,4 19,4 16,6 0,797
gocuk, engelli, geng vb) Kismen 13 3 17 1 14 4 14 4 12 7
i¢in saglanmig mi1? Fikrim 13,8 27,7 22,2 16,6 19,4
yok S 10 T 8y 6 Ty
Evet 14 12,3 33 29,2 2 19,4 16 14,1 73 24,7
Atatiirk Botanik 127 06 ! 36 3o 3283
Bahgesi’nde mevcut Hayir 6 ’7 5 ’ 4 4 8,51 17 ’7 15 ’1 i
otoparklarin
(engelli/engelsiz) Kismen 14 14’1 27 28’; 20 21’2 21 22’} 13 13’2 0’(101
. M
kapasitesi yeterli mi? 6 307 . 2L1 192 134 o 153
yok 7 5 3 6 8
15,0 25,2 18,9 19,9 20,8
Evet 31 5 52 4 39 3 41 0 43 7
Atatiirk Botanik 60,0 40,0 22,00
Bahgesi’nde toplu Hayir 3 0 0 0,00 0 000 2 0 0 0,00 1
tagima duraklarindan 28,2 239 19,5 19,5 0,038
kolayca ulagilabilir mi? Kismen 13 6 H 1 4 870 9 7 ? 7 *
Fikrim 26,0 26,0 18,0 24,0
yok 3 6,00 13 0 13 0 9 0 12 0
Evet 2 15,2 39 27,0 73 15,9 27 18,7 33 22,9
.. . . 8 8 7 5 2
Atatiirk Botanik Bahgesi 1.7 235 470 117
igerisinde parkur Hayir 2 ’ 6 4 ’3 1 588 8 ’ 6 2 ’ 6 12,72
secenegi sunuluyor mu 1
(yaya, arag, bisiklet, Kismen 15 17’2 19 21’3 21 24’31 16 18’3 16 18’3 0,390
engelli parkuru vb) Fikim 186, 237 | 186 . 169 . 220
yok 4 3 4 5 3
Evet 6 0 2 B0 e 1 oeer s )
Atatiirk Botanik 12,2 28,1 18,6 23,4 17,5 22,72
Bahgesi’nde ziyaretgiler Hayr 23 3 >3 9 33 2 44 0 33 5 3
acisindan giivenlik Kismen 12 20,0 10 16,6 9 15,0 11 18,3 18 30,0 0,030
sorunu var mi? 0 7 0 3 0 *
Fikrim 20,4 25,0 25,0 11,3 18,1
yok 9 5 11 0 11 0 5 6 8 2
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Cizelge 4. 40. (Devam) Katilimcilarin atatiitk botanik bahgesi mevcut durum

degerlendirmelerinin katilimcilarin meslekleri ile iligkisi

o Evet 2 13,66 48 26,23 34 18,58 40 21,86 36 19,67
Giris kapilar1 ve 5
alanlar1 agik¢a Hayir 4 28,57 2 1429 0 0,00 2 1429 6 42,86 12.581
isaretlenmis mi,  Kijsme 1 ’
yeterince genis ve p 5 2099 19 2346 16 1975 15 1852 14 1728 0400
islevsel mi? ikt
; g(l)lg‘m 413,79 7 24,14 6 2069 4 13,79 8 27,59
Bahge igerisinde gy 2 1288 42 2577 32 19,63 28 17.18 40 24,54
yeterli miktarda 1
aciklayici Hayir 7 3500 1 500 1 500 8 40,00 3 15,00 21768
yonlendirici, Kisme 1 O
ayaricr, , ; 17,71 26 27,08 15 1563 22 22,92 16 1667 0.040
bilgilendirici Fikrim
bulunuyor mu?  yok 517,86 7 2500 8 2857 3 1071 5 17,86
Bahge icerisinde ~ Evet 3 15,85 46 25,14 39 2131 36 19,67 33 18,03
yeterli miktarda
Ve nitelikte anlr fli 3478 1 435 0 0,00 8 34,78 6 26,09 22,254
oturma, dinlenme ~ >1S™€ 13,10 23 2738 13 1548 16 19,05 21 2500 0,035*
elemanlari n'kr' 1
bulunuyor mu? g(l)k‘m 2 11,76 6 3529 4 2353 1 588 4 23,53
Evet 31 15’(9) 49 25’; 43 22’2 32 16"1‘ 40 20’?
Bahge icerisindeki
gezinti yollarinda Hayir 3 18’; 2 12’(5) 0 0,00 8 50’8 3 18’; 21§12
zemin kaplamalar1 her
tiri kullamer igin -+~ Kismen 13173 20 2% 7 933 19 P e 217 008
2
tygun mu: Fikrim , 142 0 238 o 285, o, o 238
yok 9 1 7 ’ 1
Evet 73 17,7 34 21,5 30 18,9 30 18,9 36 22,7
. . 2 2 9 9 8
Atatiirk Botanik 1.1 1.1 555 16.6
Bahgesi igerisinde her Hayir 2 ’1 2 ’1 1 556 10 ,6 3 ’7 20,98
yas grubuna uygun 5
etkinlik alanlar1 Kismen 17 16’2 30 28’(3) 20 18’5 18 16’3 21 19’? 0,051
2
bulunuyor mu’ Fikrim 5 1200, 400 o 200 4 120, 160
yok 0 0 0 0 0
16,9 34,6 12,1 13,7 225
Evet 21 = g 1 o 17 . 28 2
Atatiirk Botanik 25,0 10,9 37,5 18,7 50,18
Bahgesi igerisindeki Hayr 16 0 > 781 T 4 24 0 12 5 0
bitkiler etiketlenmis 12,7 30,1 20,6 14,2 22,2 0,001
mi? Kismen 8 0 19 6 13 3 9 9 14 ) %
Fikrim 16,0 37,5 19,6 17,8
yok 5 893 9 7 21 0 11 4 10 6
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Cizelge 4. 41. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi mevcut durum

degerlendirmelerinin katilimcilarin meslekleri ile iligkisi

13,9 25,1 19,2 21,0 20,6
Evet 31 0 56 1 43 g 47 8 46 3
Atatiirk Botanik Hayir 4 40’8 0 0,00 1 10’8 4 40’8 1 10’8 16,41
Bahgesi igerisindeki 6
bitkiler bakimhimi?  Kismen 9 'S0 12 2407 1409 180 45 200 0473
Fikrim 25,0 333 20,8 16,6
yok 6 7y 8 T35 3 147 4
Atatiirk Botanik 13,0 27,5 24,6 10,1 24,6
Evet 9 19 17 ’ 7 17 ?
Bahgesi’nde 4 4 4 4 4
ziyaretgilere Hayir 20 19’3 15 14’2 10 9,90 33 32’2 23 22’;
tavsiyelerde 12,8 32,0 243 17,9 12,8
bulunabilecek, Kismen 10 25 . 19 14 >~ 10 ~32.29
o 2 5 6 5 2 >
onlara bilgi 5
aktarabilecek, 0,001
gerektiginde . *
yardimet olabilecek Fikrim 1 18,6 17 28,8 10 16,9 7 11,8 14 23,7
yok 4 | 5 6 3

yeterli sayida
personel (rehber) var
mi?

*P<0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.18 incelendiginde, Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumunun kolay ulasilabilir
oldugunu belirten katilimcilarin %15,86’sinin 6grenci, %23,35’inin emekli, %17,62’sinin
ev hanimi, %21,15’inin kamu calisan1 ve %22,03’liniin 0zel sektor/serbest meslek
calisan1 oldugu goriilmektedir. Bu soruya “hayir” cevabi veren katilimcilarin biiyiik bir
oranmi 6grenci (%33,33) ve emekli (%33,33) bireyler olusturmaktadir. Katilimcilarin
meslekleri ile konumun ulagilabilirliine iliskin degerlendirmeleri arasinda anlamli bir
fark bulunmamistir (X?=17,085, p>0,05).

Atatiirk Botanik Bahgesi’ndeki donat1 alanlarinin her yastan kullanici igin erisilebilir
oldugunu diistinenlerin %14,36’s1 6grenci, %25,13’i emekli, %17,44°( ev hanimi,
%20,51°1 kamu calisan1 ve %22,56’s1 6zel sektor ¢alisanidir. Bu goriise “hayir” diyenlerin
%350’si 6grenci olup, katilimcilarin meslek gruplarina gore bu degerlendirmeleri arasinda
anlaml bir fark bulunmamistir (X?>=7,851, p>0,05).

Mevcut otoparklarin kapasitesinin yeterli oldugunu diistinen katilimcilarin %12,39u
ogrenci, %29,20’si emekli, %19,47°si ev hanimi, %14,16’s1 kamu ¢alisan1 ve %24,78’1

0zel sektor calisanidir. Kapasitenin yetersiz oldugunu diisiinenlerin %36,17’°si kamu
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calisani, %31,91°1 ise Ozel sektor calisanidir. Katilimcilarin meslekleri ile otopark
kapasitesine iligkin goriisleri arasinda anlamli fark bulunmustur (X?=32,831, p<0,05).
Toplu tasima duraklarindan bahgeye ulasimin kolay oldugunu belirten katilimcilarin
%15,05°1 0grenci, %25,24°1 emekli, %18,93’l ev hanimi, %19,90’1 kamu ¢alisan1 ve
%20,87’s1 0zel sektor calisanidir. “Hayir” yanitint verenlerin %60°1 6grenci ve %40°1
kamu calisanidir. Katilimcilarin mesleklerine gore toplu tasimaya erisim hakkindaki
goriisleri anlaml farklilik gostermektedir (X?=22,001, p<0,05).

Parkur segeneklerinin (yaya, bisiklet, arag, engelli vs.) sunuldugunu diisiinenlerin
%15,28’1 0grenci, %27,08’1 emekli, %15,97’si ev hanimi, %18,75’1 kamu calisan1 ve
%22,92’s1 6zel sektor ¢alisanidir. Bu soruya “hayir” yanitini verenlerin %47,06’s1 kamu
calisanidir. Ancak mesleki gruplar arasinda anlamli fark bulunmamistir (X*=12,721,
p>0,05).

Ziyaretgiler agisindan giivenlik sorunu olmadigini disiinenlerin %12,23’i 6grenci,
%28,19°u emekli, %18,62’si ev hanimi, %23,40°1 kamu calisan1 ve %17,55’1 6zel sektor
calisanidir. Giivenlik sorunu oldugunu belirtenlerin %40°1 6grenci ve %33,33°l 6zel
sektor calisanidir. Katilimeilarin mesleklerine gore giivenlik algisi arasinda anlamli fark
saptanmustir (X?=22,723, p<0,05).

Girig kapilarmin acgikga isaretlendigini ve yeterince islevsel oldugunu diislinenlerin
%13,66°s1 6grenci, %26,23’1 emekli, %18,58’1 ev hanimi, %21,86°s1 kamu c¢alisan1 ve
%19,67’s1 6zel sektor calisanidir. Bu konuda katilimcilarin meslek gruplarina gore
anlamli bir fark gézlenmemistir (X*=12,581, p>0,05).

Bahge icinde yeterli sayida yonlendirici, bilgilendirici ve uyarici eleman bulundugunu
diisiinenlerin %12,88’1 6grenci, %25,77’°si emekli, %19,63’1i ev hanimi, %17,18’1 kamu
calisan1 ve %24,54’i 0Ozel sektdr c¢alisanidir. Bu unsurlarin yetersiz oldugunu
diisiinenlerin %35°1 6grenci ve %40°1 kamu calisanidir. Meslek gruplarina gére anlamli
farklilik tespit edilmistir (X*=21,768, p<0,05).

Oturma ve dinlenme elemanlarinin yeterli oldugunu belirten katilimcilarin %15,85°1
ogrenci, %25,14°1 emekli, %21,31°1 ev hanimi, %19,67’si kamu ¢alisan1 ve %18,03’1
0zel sektor calisanidir. Bu olanaklarin yetersiz oldugunu diisiinenlerin %34,78’1 6grenci
ve %34,78’1 kamu calisanidir. Katilimcilarin meslekleri ile oturma elemanlarina iliskin

goriisleri anlamli fark géstermektedir (X?=22,254, p<0,05).
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Bahcgedeki gezinti yollarinda zemin kaplamalarinin uygun oldugunu disiinenlerin
%15,90°1 6grenci, %25,13’i emekli, %22,05’1 ev hanimi, %16,41°1 kamu calisan1 ve
%20,51°1 6zel sektor ¢alisanidir. Uygun olmadigini diisiinenlerin %50°si kamu ¢alisani
olup, katilimecilarin mesleki gruplarmma gore anlamli fark saptanmistir (X*=21,125,
p<0,05).

Her yas grubuna uygun etkinlik alanlarinin bulundugunu diisiinen katilimcilarin
%17,72’s1 6grenci, %21,52’si emekli, %18,99’u ev hanimi, %18,99’u kamu ¢alisan1 ve
%22,78’1 6zel sektdr calisanidir. Bu degerlendirmeye dair meslek gruplari arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark saptanmamustir (X?=20,985, p>0,05).

Bahgedeki bitkilerin etiketlendigini diisinen katilimeilarin %16,94°1 6grenci, %34,68’1
emekli, %12,10’u ev hanimi, %13,71°1 kamu ¢alisan1 ve %22,58’1 6zel sektor ¢calisanidir.
Etiketleme olmadigini diisiinenlerin %37,50’si kamu calisant ve %25’1 6grencidir.
Katilimcilarin meslek gruplarina gére bu konudaki gortisleri anlamli fark gostermektedir
(X*=50,180, p<0,05).

Bahcedeki bitkilerin bakimli oldugunu diistinenlerin %13,90°1 6grenci, %25,11°1 emekli,
%19,28’1 ev hanimi, %21,08’1 kamu c¢alisan1 ve %20,63’ii 6zel sektor ¢alisanidir. Bu
konuya iligkin katilimcilarin meslekleri arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir
(X*=16,416, p>0,05).

Ziyaretgilere tavsiyelerde bulunabilecek personelin bulundugunu diisiinen katilimcilarin
%13,04°1 ogrenci, %27,54°1 emekli, %24,64’1 ev hanimi, %10,14’1 kamu ¢alisan1 ve
%24,64°1 6zel sektor calisanidir. Personelin bulunmadigini belirtenlerin %32,67’s1 kamu
calisanm1 ve %22,77’s1 6zel sektor calisanidir. Katilimcilarin meslek gruplarina gore bu
degerlendirmeleri anlaml1 fark gostermektedir (X?=32,295, p<0,05).

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik tercihleri, meslek gruplarina gore
karsilastirmali  bi¢imde degerlendirilmistir. Bitki  koleksiyonlari, bilgilendirme
yontemleri ve oOzellikle tanitim kanallarina yonelik tercihler bu kapsamda analiz
edilmistir. Farkli meslek gruplarmin bahgeye dair beklenti ve Onerilerinde belirgin

ayrigmalar gozlenmis; 6zellikle tanitim araglarinda anlamli farklar ortaya ¢ikmastir.

Katilimcilarin bu alan1 degerlendirme yaklasimlariin gelir diizeyleri ile iliskisi Cizelge

4.19°da verilmistir.
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Cizelge 4. 42 Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi mevcut durum degerlendirmelerinin

gelir diizeyleri ile iligkisi

20000 ve 20001- 40001- 60001-

alti 40000 60000 {istii
n % n % n % n %
Evet 59 25,99 57 25,11 72 31,72 39 17,18
Atatiirk Botanik Bahgesi'nin 0, 43333 0 000 2 1667 6 50,00 14754
konumu sizce kolay 0 2)98
ulastlabilir mi? Kismen 13 2549 15 2941 12 23,53 11 21,57 ,
Fikrimyok 3 17,65 7 41,18 3 17,65 4 23,53
Atatiirk Botanik Bahcesi'nde  EVe! 49 25,13 50 25,64 63 32,31 33 16,92
donat alanlarina erisim tim ~ Hayir 0 0,0 3 7500 0 0,00 1 2500 14,758
kullanicilar i¢in saglanmig Kismen 20 27,78 13 18,06 19 26,39 20 27,78 0,098
mi? Fikrim yok 10 27,78 13 36,11 7 1944 6 16,67
Atatiirk Botanik Bahcesi'nde  EVe! 26 23,01 31 27,43 32 2832 24 2124
mevcutotoparklann Haylr 11 23,40 13 27,66 14 29,79 9 19,15 7,936
(engelli/engelsiz) kapasitesi  Kismen 22 23,16 21 22,11 31 32,63 21 22,11 0,541
yeterli mi? Fikrim yok 20 38,46 14 26,92 12 23,08 6 11,54
Evet 51 24,76 56 27,18 64 31,07 35 16,99
Atatiirk Botanik Bahgesi'nde gy, 2 40,00 1 20,00 1 20,00 1 20,00 5714
toplu tagima duraklarindan ’
Kolayca ulasilabilir mi? Kismen 15 32,61 9 19,57 11 2391 11 23,91 0,768
Fikrim yok 11 22,00 13 26,00 13 26,00 13 26,00
Atatiirk Botanik Bahgesi Evet 39 27,08 34 23,61 49 34,03 22 1528
icerisinde parkur secenegi Hay1r 2 11,76 5 2941 5 29,41 5 2941 11,160
sunuluyor mu (yaya, arag, Kismen 20 22,99 23 26,44 26 29,89 18 20,69 0,265
bisiklet, engelli parkuru vb) gy iy vok 18 30,51 17 28,81 9 1525 15 2542
Evet 7 46,67 3 20,00 2 1333 3 20,00
Atatiirk Botanik Bahgesi'nde ¢, 36 19,15 52 27,66 66 3511 34 18,09  17.776
ziyaretciler agisindan 0 638*
aiivenlik sorunu var mi? Kismen 19 31,67 14 23,33 12 20,00 15 25,00 O,
Fikrim yok 17 38,64 10 22,73 9 2045 8 18,18
Evet 46 25,14 48 26,23 54 29,51 35 19,13
Giris kapilari ve alanlan Hayir 6 4286 3 2143 1 7,14 4 2857 7688
acike¢a igsaretlenmis mi, 0’ 566
yeterince genis ve islevsel mi? Kismen 18 22,22 19 23,46 26 32,10 18 22,22 ,
Fikrimyok 9 31,03 9 31,03 8 27,59 3 10,34
. . Evet 46 2822 41 25,15 46 2822 30 18,40
Bahge igerisinde yeterli
miktarda agiklayict Hayir 7 3500 3 15,00 4 20,00 6 30,00 8,501
yonlendirici, uyarict, Kismen 17 17,71 27 28,13 33 34,38 19 19,79 0,485
bilgilendirici bulunuyor mu? o iy vk 9 32,14 8 28,57 6 2143 5 17.86
. . Evet 53 28,96 44 24,04 49 26,78 37 2022
Bahge igerisinde yeterli
miktarda ve nitelikte oturma, Hayir 9 39,13 6 26,09 6 26,09 2 870 10,355
dinlenme elemanlari Kismen 12 14,29 25 29,76 29 3452 18 21,43 0323
bulunuyor mu? Fikrimyok 5 2941 4 23553 5 2941 3 17,65
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Cizelge 4. 43. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bahgesi mevcut durum

degerlendirmelerinin gelir diizeyleri ile iligkisi

o Evet 56 28,72 53 27,18 55 2821 31 15,90
Bahge igerisindeki gezinti
yollarinda zemin kaplamalar1 ~ Hayir 3 1875 2 12,50 5 3125 6 37,50 9,180
her tiirlii kullanict igin uygun  Kismen 14 18,67 19 2533 23 30,67 19 2533 0421
mu? Fikrimyok 6 28,57 5 23,81 6 28,57 4 19,05
Atatiirk Botanik Bahgesi Evet 51 3228 37 23,42 44 27,85 26 16,46
icerisinde her yas grubuna Hayir 2 11,11 5 27,78 9 50,00 2 11,11 14,056
uygun etkinlik alanlart Kismen 20 18,87 30 28,30 28 2642 28 2642 0,120
bulunuyor mu? Fikimyok 6 24,00 7 2800 8 32,00 4 16,00
Evet 31 25,00 33 26,61 35 2823 25 20,16
Atatiirk Botanik Bahgesi Hayr 22 3438 16 25,00 16 2500 10 1563 6299
igerisindeki bitkiler 0’7 10
etiketlenmis mi? Kismen 11 17,46 18 28,57 22 34,92 12 19,05 ,
Fikrim yok 15 26,79 12 21,43 16 28,57 13 23,21
Evet 58 26,01 60 26,91 66 29,60 39 17,49
Atatiirk Botanik Bahgesi Hayir 550,00 1 10,00 2 20,00 2 20,00 8376
igerisindeki bitkiler bakimli ’
g Kismen 9 18,00 11 22,00 16 32,00 14 28,00 0,497
Fikrimyok 7 29,17 7 29,17 5 20,83 5 20,83
Atatiirk Botanik Bahgesi'nde  Evet 16 23,19 17 24,64 21 30,43 15 21,74
ziyaretgilere tavsiyelerde o 30 29,70 27 26,73 25 2475 19 18,81
bulunabilecek, onlara bilgi
aktarabilecek, gerektiginde ~ Kismen 17 21,79 21 26,92 27 34,62 13 16,67  3.826

yardimci olabilecek yeterli 0,922

sayida personel (rehber) var ~ Fikrimyok 16 27,12 14 23,73 16 27,12 13 22,03
mi?
*P<(,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.19’a gore katilimcilarin Atatlirk Botanik Bahgesi’nin konumunun kolay
ulagilabilir olup olmadigina iligkin goriigleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda
anlamli bir fark bulunmamaktadir (> = 14,754; p> 0,05). “Evet” yanit1 verenlerin orani,
20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %25,99; 20.001-40.000 TL’de %25,11; 40.001-60.000
TL’de %31,72; 60.001 TL ve tstii gelir grubunda ise %17,18’dir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nde donati alanlarina erisimin tiim kullanicilar i¢in saglanip
saglanmadigina iliskin gorisler incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmamaktadir (> = 14,758; p> 0,05). “Evet” yanit1 veren katilimcilarin orani, 20.000
TL ve alt1 gelir grubunda %25,13; 20.001-40.000 TL’de %25,64; 40.001-60.000 TL’de
%32,31; 60.001 TL ve iistii grubunda ise %16,92"dir.

Katilimcilarin ~ otopark  kapasitesinin  yeterliligine  iliskin  degerlendirmeleri

incelendiginde, gelir gruplari arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y*> = 7,936; p>
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0,05). “Evet” diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %23,01; 20.001-40.000
TL de %27,43; 40.001-60.000 TL’de %28,32; 60.001 TL ve tistiinde %21,24 tiir.
Katilimcilarin, Atatiirk Botanik Bahgesi’ne toplu tasima duraklarindan kolayca ulasilip
ulagilamadigina iliskin gortsleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark
goriilmemektedir (y> = 5,714; p > 0,05). “Evet” diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir
grubunda %24,76; 20.001-40.000 TL’de %27,18; 40.001-60.000 TL’de %31,07; 60.001
TL ve lstii gelir grubunda ise %16,99’dur.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi igerisinde farkli kullanici tiirlerine yonelik parkur
seceneklerinin sunulup sunulmadigina dair degerlendirmeleri incelendiginde, gelir
gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (%> = 11,160; p> 0,05). “Evet” yaniti
verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 grubunda %27,08; 20.001-40.000 TL’de %?23,61;
40.001-60.000 TL’de %34,03; 60.001 TL ve iistii gelir grubunda ise %15,28"dir.
Katilimecilarin ~ Atatiirk Botanik Bahgesi’nde giivenlik sorununa dair algilan
incelendiginde, gelir gruplari arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (y*>=17,776;
p <0,05). “Hayir” yanmit1 verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %19,15;
20.001-40.000 TL de %27,66; 40.001-60.000 TL’de %35,11; 60.001 TL ve lstiinde ise
%18,09’dur. Giivenlik algisindaki bu farklilik, orta gelir grubundaki katilimecilarin
bahgeyi daha gilivenli buldugunu, diisiik ve yliksek gelir grubundakilerin ise daha temkinli
yaklastigini ortaya koymaktadir.

Katilimeilarin giris kapilarinin ve alanlarinin isaretlenmesi ve iglevselligi konusundaki
gorisleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y* =
7,688; p>0,05). “Evet” yanit1 verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %25,14;
20.001-40.000 TL’de %26,23; 40.001-60.000 TL’de %29,51; 60.001 TL ve iistlinde ise
%19,13"tiir.

Bahge icerisindeki yonlendirici, bilgilendirici ve uyarict elemanlara dair katilimci
gortsleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y* =
8,501; p > 0,05). “Evet” diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %?28,22;
20.001-40.000 TL’de %25,15; 40.001-60.000 TL de %28,22; 60.001 TL ve iisti gelir
grubunda ise %18,40’tir.

Katilimcilarin oturma ve dinlenme elemanlarinin yeterliligine dair degerlendirmeleri
incelendiginde, gelir gruplar arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir (y* =

10,355; p > 0,05). “Evet” yanit1 verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda
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%28,96; 20.001-40.000 TL’de %24,04; 40.001-60.000 TL’de %26,78; 60.001 TL ve tistii
grubunda ise %20,22°dir.

Katilimcilarin bahge icerisindeki gezinti yollarinin zemin kaplamalarinin tiim kullanicilar
icin uygun olup olmadigina iliskin goriisleri incelendiginde, gelir gruplari arasinda
anlamli bir fark bulunmamaktadir (%> = 9,180; p > 0,05). “Evet” diyenlerin orani, 20.000
TL ve alt1 gelir grubunda %28,72; 20.001-40.000 TL de %27,18; 40.001-60.000 TL’de
%28,21; 60.001 TL ve iistii grubunda ise %15,90°dur.

Katilimcilarin her yas grubuna uygun etkinlik alanlarina iligskin goriisleri incelendiginde,
gelir gruplari arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y* = 14,056; p> 0,05). “Evet”
diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %32,28; 20.001-40.000 TL’de %23,42;
40.001-60.000 TL’de %27,85; 60.001 TL ve iistii gelir grubunda ise %16,46°dur.
Katilimcilarin bahgedeki bitkilerin etiketlenmis olup olmadigina iliskin degerlendirmeleri
incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamli bir fark goriilmemektedir (y>=6,299; p >
0,05). “Evet” diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %25,00; 20.001-40.000
TL’de %26,61; 40.001-60.000 TL’de 9%28,23; 60.001 TL ve iistii gelir grubunda ise
%20,16°dr.

Katilimcilarin bahgedeki bitkilerin bakim durumuna iligskin goriisleri incelendiginde, gelir
gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir (y* = 8,376; p> 0,05). “Evet”
diyenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %26,01; 20.001-40.000 TL’de %26,91;
40.001-60.000 TL’de %29,60; 60.001 TL ve iistii gelir grubunda ise %17,49°dur.
Katilimcilarin, bahgede ziyaretgilere bilgi aktarabilecek personel bulunup bulunmadigina
dair goriisleri incelendiginde, gelir gruplar1 arasinda anlamh bir fark bulunmamaktadir
(> = 3,826; p > 0,05). “Evet” yanit1 verenlerin orani, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda
%23,19;20.001-40.000 TL’de %24,64; 40.001-60.000 TL’de %30,43; 60.001 TL ve {istii
grubunda ise %21,74’tiir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne yonelik tercihleri, gelir diizeylerine gore
karsilastirmali olarak incelenmistir. Bitki koleksiyonu tiirlerine iligkin tercihler ile
bilgilendirme ve tanitim yontemlerine yonelik egilimler bu kapsamda degerlendirilmistir.
Gelir diizeyine bagl olarak Ozellikle bilgilendirme araglarinda anlamli farkliliklarin

dikkat ¢ektigi bu bulgular, yukardaki Tablo 19°da detayl1 olarak sunulmustur.
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4.4. Ziyaretci Tercihlerine Iliskin Bulgular
Acik ve yesil alanlarin kullanic1 odakl diizenlenmesi 6nemli bir konudur. Bu nedenle bu
arastirmada, Atatlirk Botanik Bahgesi’nde yeni yapilacak diizenlemelere iliskin

kullanicilarin goriisleri Cizelge 4.20°de belirtildigi gibi alinmistir.

Cizelge 4. 44 Katilimcilarin atatiirk botanik bah¢esi’nde olmasini istedikleri

diizenlemeler
n %
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Sistematik Koleksiyonlar 57 18,57
hangi bitki koleksiyonlarina  Tematik Koleksiyonlar 50 16,29
yer verilmelidir? Cografi Koleksiyonlar 30 9,77
Habitat Koleksiyonlar 6 1,95
Hepsi 98 31,92
Fikrim yok 66 21,50
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Tanitim levhalart ile 155 28,81
bitkiler ziyaretcilere hangi Led ekranlar ile 99 18,40
lfevmal.lar yoluyla Isitsel panolar ile 30 5,58
ogretilmelidir? QR kodlama sitemleri ile 44 8,18
n:538 Not: Birden ¢ok secenek Rehberler ile 56 10,41
isaretlenmistir Tanitim brogiir ve CD leri ile 41 7,62
Numune bitkiler ile 34 6,32
Tanitim amagh toplantilar ile 8 1,49
Isitsel panolar ile 3 0,56
Hepsi 68 12,64
Atatiirk Botanik Bahgesi’nin Reklam filmleri 140 18,04
halka tanitim1 hangi kanallar Bjlpoardlar 155 19,97
yoluyla yapilmalidir? Afisler 151 19.46
n:776 Not: Birden ¢ok segenek Brogirler 89 1147
isaretlenmistir Kamu spotlari 132 17,01
Dergiler 43 5,54
Gazeteler 66 8,51
Atatiirk Botanik Bahgesi'ne  Evet 32 10,56
girigler ticretli mi olmalidir?  Hayir 208 68,65
Kismen 48 15,84
Fikrim yok 15 4,95
Atatiirk Botanik Bahgesi’nde Kitap-Dergi- Brosiir 133 17,52
bilimsel faaliyetler hangi Sosyal medya 202 26,61
kanallar yoluyla Egitim amagli geziler 118 15,55
kullanicilara aktarilmalidir? Bilimsel laboratuvarlar 55 7.5
n:759 Not: Birden ¢ok segenek Kongre ve sempozyum 76 10,01
isaretlenmistir Arastirma merkezileri 81 10,67
Bilimsel fuarlar 94 12,38
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Cizelge 4. 45. (Devam) Katilimcilarin atatlirk botanik bah¢esi’nde olmasini istedikleri
diizenlemeler

Atatiirk Botanik Bahgesi’ni  Evet 272 89,18
baska z.i}./a.retc;iler icin tavsiye Hayir 4 131
eder misiniz?
Kismen 19 6,23
Fikrim yok 10 3,28

Cizelge 4.20’ye gore katilimcilarin biiyiik bir bolimii (%31,92; n=98) Atatiirk Botanik
Bahgesi’'nde tiim bitki koleksiyonu tiirlerinin bir arada bulunmast gerektigini
diistinmektedir. Bunun yaninda sistematik koleksiyonlara yer verilmesini isteyenlerin
orani %18,57 (n=57), tematik koleksiyonlar1 dnerenlerin orani ise %16,29 (n=50) olarak
dikkat ¢ekmektedir. Cografi koleksiyonlar i¢in bu oran %9,77 (n=30), habitat
koleksiyonlar1 igin ise oldukca diisiik bir diizeydedir (%1,95; n=6). Katilimcilarin
%21,50si (n=66) ise bu konuda fikir belirtmemistir.

Bitkilerin ziyaretcilere nasil 6gretilecegi sorusuna verilen yanitlar arasinda en ¢ok tercih
edilen kanal tanitim levhalar1 olmustur (%28,81; n=155). Bunu led ekranlar (%18,40;
n=99), rehberler (%10,41; n=56) ve QR kodlama sistemleri (%38,18; n=44) takip
etmektedir. Ayrica tanitim brosiir ve CD’leri (%7,62; n=41), numune bitkiler (%6,32;
n=34) ve isitsel panolar (%5,58; n=30) gibi diger araclara da yer verilmistir.
Katilimcilarin %12,64°1 (n=68) tiim bu yontemlerin birlikte kullanilmasini 6énermistir.
Atatiirk Botanik Bahgesi’nin halka tanitimi i¢in 6nerilen kanallar arasinda en ¢ok tercih
edilenler bilboardlar (%19,97; n=155), afisler (%19,46; n=151) ve reklam filmleri
(%18,04; n=140) olmustur. Kamu spotlari da %17,01’lik oranla (n=132) 6nemli bir
tercihtir. Brosiirler %11,47 (n=89), gazeteler %8,51 (n=66) ve dergiler %5,54 (n=43) ile
daha az tercih edilmistir.

Bahgeye girislerin ticretli olup olmamasi konusundaki goriislerde, katilimcilarin biiytik
cogunlugu (%68,65; n=208) girislerin Tcretsiz olmasi gerektigini savunmaktadir.
%15,84’1iik bir kesim (n=48) kismen {icretli olabilecegini belirtirken, sadece %10,56’1ik
bir kesim (n=32) giriglerin {icretli olmasimi istemektedir. Fikri olmayanlarin orani ise
%4,95°tir (n=15).

Bilimsel faaliyetlerin halka nasil aktarilacagi sorusuna verilen yanitlar incelendiginde, en
cok tercih edilen kanal sosyal medya olmustur (%26,61; n=202). Kitap, dergi ve brosiirler
%17,52 (n=133), egitim amach geziler %15,55 (n=118) oraninda tercih edilmistir. Ayrica
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bilimsel fuarlar (%12,38; n=94), arastirma merkezleri (%10,67; n=81), kongre ve
sempozyumlar (%10,01; n=76) ve laboratuvarlar (%7,25; n=55) da Onerilen diger
kanallar arasinda yer almistir.

Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismi (%89,18; n=272), Atatiirk Botanik Bahgesi’'ni baska
ziyaretgilere tavsiye edecegini belirtmistir. %6,23’°lik bir kesim (n=19) kismen tavsiye
edebilecegini sdylerken, sadece 4 kisi (%1,31) olumsuz goriis bildirmistir. Fikri
olmayanlarin orani ise %3,28 (n=10) olarak oldukca diistiktiir.

Katilimcilardan, Atatiirk Botanik Bahgesi’nde oncelikli olarak yapilmasini istedikleri
diizenlemelere iliskin goriisler alinmistir. Bu degerlendirmeler, ziyaretgilerin ihtiyac ve
beklentilerine gore alanin nasil gelistirilebilecegine dair 6nemli ipuglart sunmaktadir.
Elde edilen veriler dogrultusunda, hem fiziksel donanim hem de etkinlik ¢esitliligi

bakimindan 6nerilen diizenlemeler Cizelge 4.21°de sunulmustur.

Cizelge 4. 46.Katilimcilarin atatiirk botanik bah¢esi’nde olmasini istedikleri oncelikli
diizenlemeler (n;1246)

Istenilen diizenlemeler n %
Cocuklara yonelik diizenlemeler 129 10,35
Bitki yetistirme 6gretmeye yonelik diizenlemeler 99 7,95
Bitki gesitliligini artirmaya yonelik diizenlemeler 96 7,70
Botanik bahgelerinin ana islevini yerine getirmeye yonelik diizenlemeler 90 7,22
Sportif faaliyetlere yonelik diizenlemeler 81 6,50
Yagslilara yonelik diizenlemeler 74 5,94
Temel ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik diizenlemeler 71 5,70
Sanatsal faaliyetlere yonelik diizenlemeler 64 5,14
Botanik bilimi ile ilgili etkinliklere yonelik diizenlemeler 63 5,06
Evcil hayvanlara yonelik diizenlemeler 62 4,98
Bisikletli kullanicilara yonelik diizenlemeler 54 4,33
Rekreasyonel faaliyetlere yonelik diizenlemeler 48 3,85
Botanik bahg¢esindeki {iriinlerin satigina yonelik diizenlemeler 45 3,61
Turistik faaliyetlere yonelik diizenlemeler 44 3,53
Egitsel faaliyetlere yonelik diizenlemeler 43 3,45
Su temali donati1 elemanlar1 arttirmaya yonelik diizenlemeler 38 3,05
Giincel donat1 elemanlar tesisine yonelik diizenlemeler 35 2,81
Saglikli beslenmeyi 6gretmeye yonelik diizenlemeler 32 2,57
Donati elemanlarini nicelik ve nitelik olarak iyilestirme diizenlemeler 31 2,49
Evrensel tasarimin dikkate alindig1 diizenlemeler 27 2,17
Sosyal mesafeyi korumaya yonelik diizenlemeler 20 1,61
Toplam 1246 100
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Cizelge 4.21°¢e gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi'nde dncelikli olarak gérmek
istedikleri diizenlemeler arasinda en ¢ok talep edilenler ¢ocuklara yonelik diizenlemeler
(%10,35; n=129) ile bitki yetistirmeye yonelik diizenlemeler (%7,95; n=99) ve bitki
cesitliligini artirmaya yonelik diizenlemeler (%7,70; n=96) olmustur. Ayrica, botanik
bahcelerinin temel iglevlerini yerine getirmeye yonelik diizenlemeler (%7,22; n=90) ve
sportif faaliyetlere yonelik diizenlemeler (%6,50; n=81) de 6nemli bir yer tutmaktadir.
Yaslilara yonelik diizenlemeler (9%5,94; n=74), temel ihtiyaglarin karsilanmasina yonelik
diizenlemeler (%5,70; n=71) ve sanatsal faaliyetlere yonelik diizenlemeler (%5,14; n=64)
de sirastyla talepler arasinda yer almaktadir. Botanik bilimi ile ilgili etkinliklere yonelik
diizenlemeler (%5,06; n=63), evcil hayvanlara yonelik diizenlemeler (%4,98; n=62),
bisikletli kullanicilar icin diizenlemeler (%4,33; n=54) ve rekreasyonel faaliyetlere
yonelik diizenlemeler (%3,85; n=48) talep edilmistir. Uriin satisina yonelik diizenlemeler
(%3,61; n=45), turistik faaliyetlere yonelik diizenlemeler (%3,53; n=44) ve egitsel
faaliyetlere yonelik diizenlemeler (%3,45; n=43) de istenen diizenlemeler arasinda
bulunurken, su temali donati elemanlarmin artirilmast (%3,05; n=38), gilincel donati
elemanlar1 tesisine yonelik diizenlemeler (%2,81; n=35) ve saglikli beslenmeyi
ogretmeye yonelik diizenlemeler (%2,57; n=32) de talep edilmistir. Donat1 elemanlarini
nicelik ve nitelik olarak iyilestirme diizenlemeleri (%2,49; n=31), evrensel tasarimin
dikkate alindig1 diizenlemeler (%2,17; n=27) ve sosyal mesafeyi korumaya yoOnelik

diizenlemeler (%1,61; n=20) en diisiik talep edilen diizenlemeler olarak one ¢ikmaktadir.

Aragtirma kapsaminda katilimcilara, Atatiirk Botanik Bahgesi’nde ziyaretcilere
sunulabilecek hediyelik esyalara yonelik tercihleri sorulmustur. Bu tiir {irlinler, hem
alanin tanitimini destekleme hem de ziyaretgilere kalict bir deneyim sunma agisindan
onemli goriilmektedir. Farkli kategorilerdeki Oneriler dogrultusunda elde edilen veriler
Cizelge 4.22°de 6zetlenmistir.

Cizelge 4. 47 Katilimcilarin atatiirk botanik bahg¢esi’nde sunulmasini istedikleri
hediyelik onerileri (n;1416)

n %o
Magnetler 165 11,65
Sukkulent bitkiler ve Cigekler 155 10,95
Anahtarliklar 148 10,45
Bardak 131 9,25
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Cizelge 4. 48. (Devam) Katilimcilarin atatiirk botanik bah¢esi’nde sunulmasini
istedikleri hediyelik onerileri (n;1416)

Fincan 131 9,25
Kupa vb 131 9,25
Tematik kitap ayraglari 104 7,34
Yerel sebze ve meyve lirilinleri 104 7,34
Kartpostallar 103 7,27
Logolu Tisortler 89 6,29
Ofis aksesuarlari 88 6,21
Yerel figiirler (heykel vs.) 67 4,73
Toplam 1416 100

Cizelge 4.22’ye gore katilimcilarin Atatiick Botanik Bahgesi'nde ziyaretcilere
sunulmasini istedikleri hediyelik esyalar arasinda en popiiler tercihler magnetler (%11,65;
n=165), sukkulent bitkiler ve cigekler (%10,95; n=155), anahtarliklar (%10,45; n=148)
ve bardak, fincan ve kupa gibi icecek geregleri (%9,25; n=131) olmustur. Diger
hediyelikler arasinda tematik kitap ayraglari ve yerel sebze-meyve firiinleri (%7,34;
n=104), kartpostallar (%7,27; n=103) ve logolu tisortler (%6,29; n=89) yer alirken, ofis
aksesuarlar1 (%6,21; n=88) ve yerel figiirler (heykel vs.) (%4,73; n=67) daha diisiik

oranda talep edilmistir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlari, bazi degiskenler a¢isindan
cinsiyete gore karsilastinnlmistir (Tablo 23). Ziyaret sikligi, alanda gecirilen siire ve
bahcenin varligindan haberdar olma yollar1 gibi degiskenler lizerinden yapilan bu analiz,
kadin ve erkek ziyaret¢ilerin kullanim aligkanliklarindaki farkliliklart ortaya koymayi
amaclamaktadir. Cizelge 4. 49°de Atatiirk Botanik Bahgesi kullanicilarinin olmasini
istedikleri diizenleme tercihlerinin cinsiyet ile iliskisi belirtilmistir.

Cizelge 4. 50.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin cinsiyet ile iliskisi

Kadin Erkek

n % n % P
Sistematik 45,6
Atatiirk Botanik Koleksiyonlar 31543926 1
Bahge§1 nde hangi bitki Tematlk 27 5400 23 46,0 3,557 0,615
koleksiyonlarina yer Koleksiyonlar 0
verilmelidir? 36,6

Cografi Koleksiyonlar 19 63,33 11 7
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Cizelge 4. 51. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin cinsiyet ile iligkisi

Habitat Koleksiyonlar 4 66,67 2 33’;
Hepsi 47 4796 51 52’2
Fikrim yok 39 59,09 27 40’?
Evet 16 50,00 16 50’8
Atatiirk Botanik Hayir 114 5481 94 +!
Bahcesi’nde bitkiler 9 0329  0.954
ziyaretgilere hangi kanallar Kismen 25 5208 23 479 7 ’
yoluyla 6gretilmelidir? ’ 2
Fikrim yok 8 5333 7 46’?
Kitap-Dergi- Brosiir 65 48,87 68 > ’;
Sosyal medya 106 52,48 96 47’;
Atatiirk Botanik Egitim amagh geziler 61 51,69 57 48’?
Bahgesi’nde bilimsel .-
faaliyetler hangi kanallar ~ Diumsel 28 5091 27 0 1572 0.028
laboratuvarlar 9 0
yoluyla kullanicilara Konere ve 61.8
aktariimalidir? £ 29 38,16 47
sempozyum 4
Arastirma merkezileri 42 51,85 39 48’;
Bilimsel fuarlar 48 51,06 46 48’2
Evet 147 54,04 125 45’2
, . e 25,0
Atatiirk Botanik Bahgesi’ni  Hayir 3 75,00 1 0
bagka ziyaretgiler i¢in 01 1,615 0,656
tavsiye eder misiniz? Kismen 11 57,89 8 ’1
Fikrim yok 4 40,00 6 60’8

*P<0,05

X’=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.23 e gore Atatiirk Botanik Bahgesi’nde yer verilmesi gereken bitki koleksiyonu

tiiri olarak “Hepsi” se¢enegini tercih eden kadinlarin %47,96°s1 ve erkeklerin %52,04’1

bu goriistedir. Sistematik koleksiyonlar1 tercih edenlerin %54,39’u kadin, %45,61°1
erkektir. “Fikrim yok” diyenlerin %59,09’u kadin, %40,91°1 erkektir. Cinsiyet ile

koleksiyon tercihi arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (X?=3,557, p>0,05).
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Bahgeye girislerin {icretli olmasi gerektigini diisiinen kadin ve erkek oranlari esittir
(%50,00). Ucretli girise kars1 ¢ikanlarin %54,81°1 kadin, %45,19°u erkektir. Cinsiyet ile
bu konuya iliskin goriisler arasinda anlamli fark bulunmamistir (X?=0,329, p>0,05).
Bilimsel faaliyetlerin kullanicilara aktarim kanallarina iliskin goriiglerde anlamli bir
cinsiyet farki gdzlenmistir (X>=15,720, p<0,05). Ozellikle “Kongre ve sempozyum”
secenegini tercih eden erkeklerin oran1 (%61,84), kadinlardan (%38,16) belirgin bigimde
yuksektir. Diger kanallarda ise kadin ve erkek oranlari birbirine yakin seyretmektedir.
Bahgenin baska ziyaretgilere tavsiye edilip edilmeyecegi konusunda “Evet” diyenlerin
%354,04°1 kadmn, %45,96’s1 erkektir. “Hayir” diyenlerin biiyiik ¢ogunlugu (%75,00)
kadindir ancak bu oran sayisal olarak diisiiktiir. Genel olarak cinsiyet ile bu alana yonelik
tavsiye egilimi arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (X?=1,615, p>0,05).
Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlari, yas degiskeni temelinde
kargilagtirmali olarak ele alinmistir (Tablo 24). Ziyaret siklig1, alanda gegirilen siire,
haberdar olma kaynaklar1 ve ulasim tercihleri gibi degiskenlerin yas gruplarma gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigi analiz edilmistir. Bu degerlendirme, farkli yas
gruplarinin alam1 nasil ve ne sekilde kullandigina iligkin karsilastirmali bir bakis
sunmaktadir. Cizelge 4. 52’de Atatirk Botanik Bahgesi kullanicilarinin olmasini
istedikleri diizenleme tercihlerinin yas ile iliskisi ifade edilmistir.

Cizelge 4. 53.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin yas ile iliskisi

18-34 yas  35-+ yas

X2
n % n % P
Sistematik Koleksiyonlar 23 40,35 34 59,65
Atatiirk Botanik — Tematik Koleksiyonlar 27 54,00 23 46,00
E.&t‘l};?"'s‘ nde hangi 506 Koleksiyonlar 13 4333 17 5667 | o0 oo
11K1 . . 5 5
koleksiyonlaria yer Hablt.at Koleksiyonlar 1 16,67 5 83,33
verilmelidir? Hepsi 34 34,69 64 6531
Fikrim yok 18 2727 48 72,73

123



Cizelge 4. 54. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin yas ile iliskisi

10

Tanitim levhalari ile 47 30,32 ? 69,68

Led ekranlar ile 49 4949 50 50,51

Isitsel panolar ile 12 40,00 18 60,00

R kodl itemleri il 24 54 20 454

Atatiirk Botanik QR kod an.1a sitemleri ile 54,55 20 45,45
Bahcesi’nde bitkiler Rehberler ile 24 4286 32 57,14 769 0,002
ziyaretgilere hangi Tl;amtlm brosiir ve CD leri 12 2927 29 7073 ) o g
kanallar yoluyla e
gretilmelidir? Numune bitkiler ile 15 44,12 19 55,88

iIl"é:mltlm amagli toplantilar 3 3750 5 62,50

Isitsel panolar ile 0 000 3 10(()) 0

Hepsi 27 39,71 41 60,29

Reklam filmleri 60 42,86 80 57,14
Atatiirk Botanik Bilboardlar 64 41,29 91 58,71

"N Afigler 58 3841 93 61,59

Bahgesi’nin halka § ¢ 19,53 0,007
tanitim1 hangi Brosiirler 41 46,07 48 53,93 6 %
kanallar yoluyla Kamu spotlari 41 31,06 91 68,94
yaptimalidir? Dergiler 21 4884 22 51,16

Gazeteler 32 48,48 34 51,52

Kitap-Dergi- Brosiir 46 34,59 87 6541
Atatiirk Botanik Sosyal medya 81 40,10 112 59,90
Bahgesi’nde bilimsel . )
faaliyetler hangi Egitim amagli geziler 52 44,07 66 55,93 17,70 0,013
kanallar yoluyla Bilimsel laboratuvarlar 28 50,91 27 49,09 9 %
kullanicilara Kongre ve sempozyum 33 43,42 43 56,58
aktarilmalidir? Aragtirma merkezileri 37 4568 44 5432

Bilimsel fuarlar 39 4149 55 58,51

*P<(,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.24°e gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi'ni ziyaret ederken hangi bitki
koleksiyonlarina yer verilmesi gerektigi konusundaki tercihlerde 35 yas ve iizeri
bireylerin sistematik koleksiyonlara daha fazla ilgi gosterdigi goriilmektedir. 18-34 yas
grubunda bu koleksiyonlara yonelenlerin orant %40,35 iken, 35 yas ve {izeri grupta bu
oran %59,65 olmustur. Ancak yas gruplart arasinda bu tercihte anlamli bir fark
bulunmamaistir (X>=10,789, p>0,05).

Bitkilerin ziyaretcilere hangi kanallar yoluyla 6gretilmesi gerektigi konusunda ise dnemli
bir farklilik gézlemlenmektedir. 18-34 yas grubunda tanitim levhalar1 ile 6grenme tercihi
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%30,32 iken, 35 yas ve iizeri grupta bu oran %69,68'e ¢ikmaktadir. Bu konuda yas
gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur (X*=27,699, p<0,05), 35 yas ve iizeri
katilimcilar daha ¢ok tanitim levhalarini tercih etmektedir.

Bir rekreasyon alani olarak Atatiirk Botanik Bahgesi’nin halka tanitimiyla ilgili
tercihlerde de yas gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir. 18-34 yas grubunun
reklam filmleri ile tanitimi tercih etme oran1 %42,86 iken, 35 yas ve lizeri grubunda bu
oran %57,14°tlir. Yas gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmus (X*=19,536, p<0,05),
35 yas ve iizeri katilimcilar reklam filmi ile tanitimi daha fazla tercih etmektedir.
Bilimsel faaliyetlerin hangi kanallar yoluyla kullanicilara aktarilmasi gerektigi
konusunda da bir fark ortaya ¢ikmaktadir. 18-34 yas grubunun %34,59'u kitap, dergi ve
brosiir gibi geleneksel yontemleri tercih ederken, 35 yas ve lizeri grupta bu oran
%65,41'dir. Yas gruplar1 arasindaki fark anlamhdir (X?=17,709, p<0,05). 35 yas ve iizeri
katilimcilar, bilimsel faaliyetlerin aktarilmasinda daha geleneksel yontemleri tercih
etmektedir.

Katilimcilarin ~ Atatiirk Botanik Bahgesi’ni  kullanim durumlari medeni durum
degiskenine gore karsilastirmali Cizelge 4.25°te degerlendirilmistir. Ziyaret sikligi, alana
ulagim tercihleri ve ziyaret gilinleri gibi degiskenler lizerinden yapilan analizler, bekar ve
evli bireyler arasinda anlamli farkliliklar olup olmadigin1 ortaya koymayi
amaclamaktadir.

Cizelge 4. 55.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin medeni durumlart ile iliskisi

Bekar Evli X2 p
n % n %
Reklam filmleri 55 39,29 85 60,71
. . Bilboardlar 58 37,42 97 62,58
g;f;;giffﬁfka Afisler 53 3510 98 64.90
tanitms hangi kanallar Brosiirler 35 39,33 54 60,67 32,826 0,001*
oluvla vapiimalidir? Kamg spotlari 36 27,27 96 72,73
yoluyla yap " Dergiler 24 5581 19 44,19
Gazeteler 31 46,97 35 53,03
. . Evet 11 34,38 21 65,63
g;f;er:iflgtg?rlizler Hayr 66 31,73 1426827 705 871
tcretli mi olmalidir? K.‘S“.“e“ 14 29,17 34 70,83 , ,
Fikrim yok 6 40,00 9 60,00
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Cizelge 4. 56.(Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin medeni durumlari ile iliskisi

Kitap-Dergi- Brosiir 37 27,82 96 72,18

Atatiirk Botanik S(jgyal medya ‘ 67 33,17 135 66,83

. o Egitim amagl1 geziler 52 44,07 66 5593
Bahgesi’nde bilimsel Bilimsel
faaliyetler hangi laboratuvarlar 29 52,73 26 47,27 47253 0,001*
kanallar yoluyla Koner
kullanicilara Se‘;}foz;fm 29 38,16 47 61,84

f)
aktarilmalidir? Arastirma merkezileri 39 48,15 42 51,85
Bilimsel fuarlar 39 41,49 55 58,51

Atatiirk Botanik Evet 83 30,51 189 69,49
Bahgesi’ni bagka Hayir 3 75,00 1 25,00
ziyaretgiler i¢in tavsiye Kismen 10 52,63 9 4737 7,325 0,062
eder misiniz? Fikrim yok 3 30,00 7 70,00

*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.25’e gore katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’nin tanitiminin hangi kanallar
araciligiyla yapilmasi gerektigine iliskin goriisleri medeni duruma gore anlamli farklilik
gostermektedir (X?=32,826, p<0,05). Evli bireylerin en ¢ok tercih ettigi tanitim araglari
arasinda afisler (%64,90) ve bilboardlar (%62,58) 6ne ¢ikarken, bekar bireyler ise dergiler
(%55,81) ve gazeteler (%46,97) gibi geleneksel mecralar1 daha cok tercih etmistir.
Bahgeye girislerin ticretli olup olmamasi konusunda verilen yanitlar medeni duruma gore
anlamli farklilik gostermemektedir (X?=0,708, p>0,05). Hem evli hem de bekar bireylerin
biiyiik cogunlugu (%68,27 evli; %31,73 bekar) bahceye girisin “hayir”, yani licretsiz
olmas1 gerektigini diislinmektedir.

Atatlirk Botanik Bahgesi’nde bilimsel faaliyetlerin hangi yollarla kullaniciya aktariimasi
gerektigi konusunda ise medeni duruma gore anlamli fark bulunmaktadir (X*=47,253,
p<0,05). Evli bireylerin biiylik cogunlugu bilimsel bilgilerin “kitap-dergi-brosiir”
(%72,18) ve “sosyal medya” (%66,83) araciligiyla aktarilmasi gerektigini belirtirken;
bekar bireyler “bilimsel laboratuvarlar” (%52,73), “arastirma merkezleri” (%48,15) ve
“bilimsel fuarlar” (%41,49) gibi daha katilimci1 ve deneyimsel yontemlere yonelmistir.
Bahcenin diger ziyaretgilere tavsiye edilip edilmemesi konusundaki degerlendirmeler
medeni duruma gore anlamli bir fark gostermemektedir (X?=7,325, p>0,05). Her iki grup
da en yiiksek oranda bu alan1 bagkalarina tavsiye edecegini ifade etmistir (%69,49 evli;
%30,51 bekar). “Hayir” yanit1 veren katilimcilarin %75’ inin bekar olmasi dikkat ¢ekse

de bu fark istatistiksel olarak anlamli degildir.
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Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlari, sahip olduklart ¢ocuk
sayisina gore karsilastirmali olarak analiz edilmistir (Tablo 26). Bu baglamda, ziyaret
etme durumu, haberdar olma yollar1 ve alana ulasim tercihleri gibi degiskenler {izerinden
anlaml farklar Cizelge 4.26’da incelenmistir.

Cizelge 4. 57.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin ¢ocuk sahibi olma durumlari ile iliskisi

Cocuk sayis1 @

Yok 1 tane 2 tane 3 ve usti P

n % n % n % n %

Sistematik 19 3333 14 2456 16 28,07 8 14,04
Koleksiyonlar
Tematik

Atatiick Botanik Koleksiyonlar 22 4400 7 1400 14 28,00 7 14,00

Bahgesi’nde hangi bitki Cografi 12,106

koleksiyonlara yer Koleksiyonlar 12 40,00 4 1333 10 3333 4 1333 (oo
verilmelidir? Habitat Koleksiyonlar 1 16,67 1 16,67 2 33,33 2 3333
Hepsi 29 29,59 23 2347 36 36,73 10 10,20
Fikrim yok 18 27,27 13 19,70 28 42,42 7 10,61
Tanitim levhalariile 43 27,74 26 16,77 57 36,77 29 18,71
Led ekranlar ile 41 41,41 17 17,17 27 2727 14 14,14
isitsel panolar ile 10 3333 7 2333 8 2667 5 16,67

QR kodlama sitemleri ) 5) 60 10 2073 9 2045 3 6.82

Atatiirk Botanik ile
Bahcesi’nde bitkiler Rehberler ile 24 4286 10 17,86 19 3393 3 536 o0
ziyaretgilere hangi Tanitim brogiir ve CD PO
kanallar yoluyla 5 12 2927 3 732 11 26,83 15 36,59 0,001
ogretilmelidir? Numune bitkilerile 14 41,18 6 17,65 7 20,59 7 20,59
Tanitim amagls 22500 3 3750 2 2500 1 12,50
toplantilar
Isitsel panolar ile 0 0,00 3 100,00 O 0,00 0 0,00
Hepsi 22 32,35 16 23,53 25 36,76 5 735
Reklam filmleri 56 40,00 19 13,57 48 3429 17 12,14
Bilboardlar 58 3742 27 17,42 50 32,26 20 12,90
Ata}lltﬁrkBota}flli?k Afisler 56 37,09 27 17,88 48 31,79 20 13,25 43208
Bahgesi’nin halka . )
tanttim hangi kanallar | BrOSirler 35 39.33 16 17.98 24 2697 14 1573 oy
yoluyla yapiimahdnr? ~ Kamu spotlar: 34 2576 26 19,70 56 42,42 16 12,12
Dergiler 22 51,16 7 1628 12 2791 2 465
Gazeteler 31 46,97 15 22,73 15 22,73 5 7,58
) _ Evet 14 43,75 5 1563 10 3125 3 938
gtimrk,ﬁ‘)ta?“,kl Hayir 68 32,69 38 1827 71 3413 31 1490 10,00
DAngest i SIIIET —p cmen 11 22,92 14 29,17 19 39,58 4 833 0,350
tcretli mi olmalidir?
Fikrim yok 6 40,00 4 26,67 5 3333 0 0,00
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Cizelge 4. 58. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin ¢ocuk sahibi olma durumlari ile iligkisi

Kitap-Dergi- Brosiir 42 31,58 30 22,56 44 33,08 17 12,78

Sosyal medya 68 33,66 42 20,79 67 33,17 25 12,38
Atatiirk Botanik Egitim amach geziler 51 43,22 28 23,73 26 22,03 13 11,02
gfllfye;&;dlfazgﬁillar ﬁﬁﬁfﬁvaﬂar 30 5455 11 20,00 9 1636 5 9,09 830,(3)12
yoluyla kullamicilara  Kongre ve 314079 13 17.11 26 3421 6 789
aktarilmalidir? sempozyum ’ ’ ’ ’
Arastirma merkezileri 40 49,38 15 18,52 23 28,40 3 3,70
Bilimsel fuarlar 38 40,43 16 17,02 29 30,85 11 11,70
Atatiirk Botanik Evet 85 31,25 57 20,96 97 35,66 33 12,13
Bahgesi’ni bagka Hay1r 3 7500 0 0,0 1 2500 0 0,00 8528
ziyaretgiler igin Kismen 10 52,63 3 1579 4 21,05 2 1053 0,482
tavsiye eder misiniz?  Fikrim yok 330,00 1 10,00 4 40,00 2 20,00

*P<0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.26’ya gore katilmcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’'nde hangi bitki
koleksiyonlarina yer verilmesi gerektigine iliskin goriisleri, cocuk sayisina gore anlaml
bir farklilik gostermemektedir (X*=12,106; p>0,05). Tiim ¢ocuk gruplarinda en yaygin
yanit “Hepsi” secenegidir. Bu goriis 6zellikle 2 ¢ocugu olan bireylerde (%36,73) daha
yuksektir.

Katilimcilarin bitkilerin ziyaretcilere hangi kanallar yoluyla Ogretilmesi gerektigine
iliskin gortsleri, ¢ocuk sayisina gore anlamli bir farklilik gostermektedir (X?=83,370;
p<0,05). Tiim gruplarda en sik tercih edilen yontem “Tanitim levhalar ile” olurken, bu
goriis ozellikle 2 cocugu olan bireylerde (%36,77) daha yiiksek oranla ifade edilmistir.
Ayrica “QR kodlama sistemleri ile”” yanit1 ¢ocuk sahibi olmayan bireylerde %50 oraninda
tercih edilerek dikkat ¢ekmistir.

Katilimeilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’nin halka tanitiminin hangi kanallar yoluyla
yapilmast gerektigine iliskin goriisleri, cocuk sayisina gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (X?=43,298; p<0,05). En sik belirtilen kanal “Reklam filmleri” olurken,
bu goriis gocuk sahibi olmayan bireylerde %40 oraniyla 6ne ¢ikmaktadir. Benzer sekilde,
“Dergiler” (%51,16) ve “Gazeteler” (%46,97) de ¢cocuk sahibi olmayan bireylerde daha
ylksek oranlarda tercih edilmistir.

Katilimcilarin bu alana girislerin icretli olup olmamasi gerektigine iliskin gorisleri,

cocuk sayisina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (X?>=10,00; p>0,05). Tim
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gruplarda en yaygin yanit “Hayir” olurken, bu goriis 6zellikle 2 ¢ocugu olan bireylerde
(%34,13) daha yaygin olarak dile getirilmistir.

Katilimcilarin bilimsel faaliyetlerin hangi kanallar yoluyla aktarilmasi gerektigine iligskin
goriisleri, ¢ocuk sayisina gore anlamli bir farklilik géstermektedir (X*=63,370; p<0,05).
En yaygin yanit “Sosyal medya” olurken, “Bilimsel laboratuvarlar” (%54,55) ve
“Arastirma merkezleri” (%49,38) secenekleri cocuk sahibi olmayan bireylerde daha
ylksek oranda tercih edilmistir.

Katilimcilarin bu alani baska ziyaretgilere tavsiye etme durumuna iliskin goriisleri, cocuk
sayisina gore anlamli bir farklilik gdstermemektedir (X?=8,528; p>0,05). Tiim ¢ocuk
gruplarinda en yaygin goriis “Evet” secenegidir. Bu goriis 6zellikle 2 ¢ocugu olan
bireylerde (%35,66) daha yiiksek oranda ifade edilmistir.

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlari, egitim diizeylerine gore
karsilastirmali olarak Cizelge 4.27°de degerlendirilmistir. Ziyaret etme durumu,
bahceden haberdar olma yollar1 ve ulagim tercihleri gibi degiskenler bu kapsamda analiz
edilmistir. Egitim seviyesi arttik¢a bilgi kaynaklar1 ve ulagim bigimlerinde bazi yonelim
degisiklikleri gozlemlenmistir.

Cizelge 4. 59.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin egitim diizeyleri ile iliskisi

Liseve o lisans Lisans  [1580S0st X2
alt1 i b
n % n % n % n %
Sistematik Koleksiyonlar é 2%’0 6 ! 2’5 28 492’ ! 7 12,28
Tematik Koleksiyonlar 9 18,0 5 10,0 25 50,0 11 22,00
. . 0 0 0
Atatiirk Botanik 36.6 10.0 40.0
Bahgesi’nde hangi  Cografi Koleksiyonlar 3 ’ 12 4 1333
o 1 7 0 0 18,547
bitki 50,0 16,6 0,235
koleksiyonlarma Habitat Koleksiyonlar 3 O, 0 000 1 7’ 2 3333 7
yer verilmelidir?
Hepsi g 23;’4 9 9,18 52 536’0 14 14,29
_ 2 424 10,6 39,3
Fikrim yok 3 5 7 1 26 9 5 17,58
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Cizelge 4. 60. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri

diizenleme tercihlerinin egitim diizeyleri ile iligkisi

. 4 277 1 109 47,7
Tanitim levhalari ile 3 4 7 7 74 4 21 13,55
. 2 262 1 10,1 52,5
Led ekranlar ile 6 6 0 0 52 3 11 11,11
Isitsel panolar ile 4 11’3 6 2%’0 15 5%’0 5 16,67
. .. 18,1 47,7
Atatiirk Botanik QR kodlama sitemleri ile 8 3 3 6,82 21 3 12 27,27
Bahgesi’nde . 1 19,6 14,2 48,2
bitkiler Rehberler ile ) 4 8 9 27 1 10 17,86 42,736
ziyaretcilere hangi Tanitim brosiir ve CD ile 1 39,0 3 19,5 13 31,7 4 976 0,062
kanallar yoluyla 6 2 1 1
. 1o
ogretilmelidir? — \ 1 ine bitkiler ile 8 23 4 a6 Y0 6 1es
Tanitim amaglh 12,5 50,0
toplantilar 0 000 1 0 4 0 3 3750
Isitsel panolar ile 0 0,00 1 3?;’3 2 667’6 0 0,00
Hepsi % 3%’8 3 441 34 5%’0 10 14,71
Reklam filmleri o 2 ase o1 T8 ;s
. 4 296 1 49,6
Bilboardlar 6 3 3 8,39 77 3 19 12,26
Atatiirk Botanik Afigler j 2%1 é 795 73 4?’3 22 14,57
Bahgesi’nin halka
tanitim1 hangi Brosiirler 30359 8 8,99 36 404 13 14,61 12,187
kanallar yoluyla 2 6 > 0,934
yapilmalidir? Kamu spotlari g 22’0 411 1?’6 61 461’2 20 15,15
Dergiler ; 3‘;’8 2 465 20 461’5 6 13,95
Gazeteler z 303 3 455 32 48,4 11 16,67
0 0 8
Evet S BCK I P A IR T
Atatiirk Botanik 6 322 2 11,5 45,6
Bahcesi’ne Hayir 7 ) 4 4 95 7 22 10,58 152,25
girisler Goretlimi g oo o 7 5 417 24 %0 13 2708 0,084
olmalidir? 5 0
Fikrim yok 4 267’6 1 6,67 9 6%’0 1 6,67
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Cizelge 4. 61. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin egitim diizeyleri ile iligkisi

27,8 48,1

. . . 3 1
Kitap-Dergi- Brosiir 7 ) ) 9,02 64 ) 20 15,04
Sosyal medya > 267 2 990 96 475 33 1584
. . 4 3 0 2
Atatiirk Botanik 3 271 1 483
Bahgesi’nde Egitim amagli geziler ’ 9,32 57 18 15,25
o . 2 2 1 1

bilimsel faaliyetler 1 290 10.9 45.4 11,87
hangi kanallar Bilimsel laboratuvarlar 6 9’ 6 1’ 25 5’ 8 14,55 7
yoluyla 1 197 526 0,943
kullanicilara Kongre ve sempozyum 5 4’ 6 7,89 40 3’ 15 19,74
aktarilmalidir? | 234 493

Arastirma merkezileri 9 6’ 7 8,64 40 8’ 15 18,52

Bilimsel fuarlar 3 2%’7 5 532 48 3 16’0 14 14,89

) Evet ; 2?’3 g 9,19 113 486’1 39 14,34

Atatlirk Botanik
Bahgesi’ni baska  Hayr 2% 0 000 3 0 0 000
ziyaretgiler i¢in ’
tavsiye eder Kismen 6 2 3 BT s By s 078
misiniz?

Fikrim yok 4 4%0 2 2%0 2 2%0 220,00

*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.27°ye gore katilimcilarin bitki koleksiyonu tercihlerine iliskin yanitlar1 egitim
diizeyine gore incelendiginde; lisans mezunlarinin %353,06°s1 ve lise ve alti grubun
%23,47°s1 “hepsi” segenegini tercih etmistir. “Fikrim yok” yanit1 en c¢ok lise ve alti
diizeyinde (%42,42) goriilmiistiir. Ancak gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamistir
(X?*=18,547; p>0,05).

Katilimcilarin bitkilerin nasil tanitilmas: gerektigi konusundaki goriislerinde, lisans
mezunlar1 %50,00 oraninda “hepsi” segenegini tercih etmis; lise ve alt1 grubunda ise bu
oran %30,88°de kalmistir. “Tanitim levhalar1” se¢enegi yine lisans grubunda %47,74 ile
one cikarken, 6n lisans grubunda %10,97°de kalmistir. Ancak bu farklar istatistiksel
olarak anlaml degildir (X?=42,736; p>0,05).

Tanitim kanallar1 agisindan tiim egitim gruplarinda en ¢ok “bilboardlar” (%49,68 lisans)
ve “afigler” (%48,34 lisans) tercih edilmistir. Farkli egitim gruplar1 arasinda dagilimlar
benzer olup, istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir (X?=12,187; p>0,05).
Katilimcilarin giriglerin iicretli olup olmamasi gerektigi konusundaki goriislerinde,

lisansiistii grubun %27,08’1 “kismen” yanmitin1 verirken, lise ve alt1 grubun %32,21°1
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“hayir” goriistindedir. “Evet” diyenlerin orani ise tiim gruplarda %25’in altinda kalmistir.
Ancak bu goriisler arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (X>=15,252; p>0,05).
Bilimsel faaliyetlerin aktarim yollar1 konusunda lisans mezunlarinin %52,63’1 “kongre
ve sempozyum” secenegini tercih ederken, lise ve alt1 grubun bu segenegi tercih orani
%19,74’tiir. “Sosyal medya” ise tiim gruplarda en sik tercih edilen yontemlerden biridir
(%47,52 lisans). Ancak bu farkliliklar istatistiksel olarak anlamli degildir (X*=11,877;
p>0,05).

Katilimcilarin bahgeyi bagkalarina tavsiye edip etmeme durumuna gore dagilimlar
incelendiginde; “evet” diyenler lisans mezunlarinda %48,16, lise ve alt1 grubunda ise
%28,31 oranindadir. Tim gruplarda olumlu goriisler fazla olsa da, aradaki fark
istatistiksel olarak anlamli degildir (X*=6,145; p>0,05).

Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim durumlari, meslek gruplarina gore
karsilastirmali olarak Cizelge 4.28’de analiz edilmistir. Ziyaret sikligi, alana ulasim
bicimi, haberdar olma kaynaklar1 ve ziyaret tercih giinleri gibi degiskenler bu kapsamda
degerlendirilmistir. Ozellikle calisan, emekli ve Ogrenci gruplar1 arasinda belirgin
farkliliklarin g6zlendigi bu bulgular, planlamaya doniik stratejiler acisindan 6nem arz
etmektedir.

Cizelge 4. 62.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin meslekleri ile olan iligkisi

Ozel )
Ogrenci  Emekli Ev Kamu Sektor ve X
Hanimi  Calisami P
serbest
n % n % n % n % n %
Sistematik 1 17,5 1 21,0 9 15,7 1 228 1 228
Koleksiyonla 0 4 2 5 9 3 1 3 1
Tematik 1 220 1 220 4 800 1 220 1 260
Atatiirk Botanik Koleksiyonlar 1 0 1 0 ’ 1 0 3 0
Bahcesi’nde Cograﬁ 7 23,3 5 16,6 9 30,0 3 10,0 6 20,0
hangi bitki Kolefkswonlar 3 7 0 0 0 21,242
Koleksiyonlarma 1208t 0 000 1 166 3 300 4 00 o 333 0383
yer verilmelidir? Koleksiyonlar 7 0 3
Hepsi 1 142 3 306 1 163 2 214 1 173
4 9 0 1 6 3 1 3 7 5
. 12,1 1 257 1 227 1 19,7 1 19,7
Fikrim yok 8 2 7 6.5 33 0.3 0
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Cizelge 4. 63. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin meslekleri ile olan iliskisi

Tanitim levhalar: 2 148 3 245 3 21,2 3 206 2 18,7
ile 3 4 8 2 3 9 2 5 9 1
. 2 202 1 18,1 1 151 2 242 2 222
Led ekranlar ile 0 0 8 g 5 5 4 4 9 5
.. . 10,0 1 46,6 1 333
Isitsel panolar ile 1 333 3 0 2 6,67 4 70 3
Atatiirk QR kodlama 9 20,4 7 15,9 0 0.00 1 272 1 363
Botanik sitemleri 5 1 > 2 7 6 6
Bahgesi’'nde . 10,7 1 25,0 1 232 2 375
bitkiler Rehberler ile 6 | 4 0 2 3,57 3 11 0 101,42
ziyaretcilere Tanitim brosiir ve 6 14,6 7 17,0 1 29,2 9 21,9 7 17,0 0.001*
hangi kanallar CDh 3 7 2 7 5 7 7
yoluyla . 17,6 20,5 1 352 20,5
daretilmelidir? Numune bitkilerile 6 5 7 9 2 588 5 9 7 9
Tanitim amaglh 12,5 50,0 37,5
toplantilar ! 0 0 000 0 000 4 0 3 0
Isitsel panolar ile 0 0,00 2 66’? 0 0,00 0 000 1 33’;
Heosi 1 17,6 1 264 1 17,6 1 264 3 11,7
P 2 5 8 7 2 5 8 7 6
. 2 17,1 3 22,1 2 20,0 3 214 2 192
Reklam filmleri 4 41 48 0 0 3 7 9
. 3 219 3 206 2 174 3 206 3 193
Aatink Bilboardlar 4 4 2 s 7 2 5 0 5
Botanik Afisler 3 198 3 23,1 2 165 3 238 2 16,5
Boboos i 3 0 7 5 8 5 6 6 4 5 6
halki tanttim Brosiirler 1 191 1 202 1 179 2 224 1 202 53812
hanei kanallar 3 7 0 8 2 6 8 0 7 8 2 0,002*
yoh%yla Kamu spotlart 1 13,6 4 348 2 151 2 212 2 151
yapilmalidir? 8 46 > 0 > 8 o >
Dergiler 1 279 9 20,9 5 11,6 1 255 6 13,9
2 1 3 3 1 8 5
1 272 1 272 1 19,7 1 19,7
Gazeteler ] 7 3 7 4 6,06 3 0 3 0
1566 1 31,2 18,7 25,0
R .
B 'k s s s s s
Bglti;r:si’ne Hayr 7 91 21 18 71 1 9807
girigler ticretli ~ Kismen 4 8,33 (1) 20’§ 8 16’? i 29’; é 25’8 0,633
mi olmalidir?
Fikrim yok 3 20’8 5 33’§ 3 20’8 1 6,67 3 20’8
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Cizelge 4. 64.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin meslekleri ile olan iliskisi

. . .. 1 142 4 30,0 2 150 2 21,8 2 18,8
Kitap-Dergi- Brosiir 9 9 0 3 0 4 9 0 5 0
Sosval medva 3 173 4 23,7 3 163 4 203 4 222
Atatiirk Botanik g Y > 38 6 3 41 05 8
Bahgesi’nde Egitim amacl geziler 2 228 2203 1 135 2 194 2 237
bﬂirflsel £ “ig 7 8 4 46 63 9 8 3
. . Bilimsel 2 363 10,9 1 32,7 12,7 98,743
taaliyetler N8B! 1ot o atuyarlar o 6 & 1 T2 g 3 T3 g0
YOIUYI  Kongre ve 1 223 2 289 2 276 1 144
kullanicilara 5 6,58
aktartimalidie? sempozyum 7 7 2 5 1 3 1 7
. Arastirma merkezileri 2 246 1222 6 741 2 259 1197
? 0 9 8 2 AR 3 6 5
. 2 234 1 20,2 2 28,7 1 18,0
Bilimsel fuarlar > 0 9 1 9 9,57 7 ) 7 9
Atatiirk Evet 3 136 7 264 4 180 5 198 6 220
Botanik 7 02 79 1 4 50 6
Bahcesi’ni Hayir 2 50’8 0 000 0 000 1 25’8 1 25’8 18,32
baska 3
. . 42,1 10,5 15,7 21,0 10,5
ziyaretgiler igin  Kismen 8 1 2 3 3 9 4 5 2 3 0,106
tavsiye eder _ 20,0 20,0 30,0 20,0 10,0
misiniz? Fikrim yok 2 0 2 0 3 0 2 0 1 0

*P<(0,05  X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi

Cizelge 4.28’e gore katilimcilarin bitki koleksiyonu tercihleri meslek gruplarina gore
anlamli bir farklilik gostermemektedir (y*> = 21,242; p> 0,05). Yani, katilimcilarin hangi
bitki koleksiyonlarinin yer almasi gerektigine yonelik tercihleri, meslek gruplarina gére
degismemektedir. Sistematik koleksiyon ve tematik koleksiyonlar gibi secenekler, tiim
meslek gruplarindaki katilimcilar tarafindan benzer oranlarda tercih edilmistir. Ornegin,
ogrenciler, emekliler, ev hanimlar1 ve 6zel sektor calisanlart genellikle sistematik ve
tematik koleksiyonlar1 tercih ederken, habitat koleksiyonlar1 6zellikle ev hanimlari
tarafindan daha fazla tercih edilmistir. Ancak bu tercihler, meslekten bagimsiz olarak
genellikle ¢esitliligi arayan bir yaklagimi yansitmaktadir.

Bitkilerin nasil 6gretilmesi gerektigi konusunda yapilan tercihler arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (x> = 101,494; p < 0,05). Emekli katilimcilar, genellikle tanitim levhalarini
tercih ederken, 6zel sektor ¢alisanlar ve serbest ¢alisanlar QR kodlar1 ve led ekranlar gibi
daha teknolojik yontemleri tercih etmistir. Kamu ¢alisanlar1 ise rehberlerle yapilan
gezileri daha fazla tercih etmistir. Bu bulgu, farkli meslek gruplarinin egitim araglarina
olan yaklasimlarinin farklilik gosterdigini ve 6zellikle daha geng ve teknolojiye yatkin

bireylerin daha modern yontemleri tercih ettigini ortaya koymaktadir.
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Tanitim kanallarina yonelik tercihlerde anlamli bir fark bulunmustur (¥*=53,812; p<0,05).
Reklam filmleri, tiim meslek gruplarinda yaygin bir sekilde tercih edilmistir. Ancak
emekli katilimcilar, kamu spotlarin1 diger gruplardan daha fazla tercih etmistir. Bu
durum, emeklilerin daha geleneksel medya araglariyla tanitim yapmayi tercih ettigini ve
genis bir kitleye hitap etmenin yollarin1 aradigin1 gostermektedir. Ayrica, billboardlar,
afisler gibi geleneksel reklam araglar1 da farkli meslek gruplarindan benzer oranlarla
tercih edilmistir; bu da gorsel tanmitimin yaygin olarak tercih edildigini ortaya
koymaktadir.

Giriglerin tcretli olup olmamasi konusundaki tercihler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamistir (¥*>=9,807; p>0,05). Katilimcilar, giriglerin tcretli
olmasina karsilik genellikle iicretsiz girisin tercih edilmesi gerektigini belirtmislerdir.
Emekli ve 6zel sektor calisanlari ise kismi {icretliligi daha fazla tercih etmislerdir. Bu
durum, 6zellikle farkli ekonomik durumlara sahip gruplarin giris {icretleri konusunda
farkli tutumlar sergileyebilecegini gostermektedir. Ancak, genel olarak biyiik bir
cogunluk, Atatiirk Botanik Bahgesi’ne girisin {icretsiz olmasini istemektedir.

Bilimsel faaliyetlerin hangi kanallar yoluyla aktarilacagi konusunda katilimcilarin
goriisleri arasinda anlamli bir fark gozlemlenmistir (¥*>=98,743; p <0,05). Katilimcilarin
biiylik bir kism1 bilimsel faaliyetlerin kitap, dergi ve brosiir gibi geleneksel medya
araglariyla aktarilmasin tercih etmistir. Emekli katilimcilar 6zellikle kitap ve dergilere
yonelirken, 0zel sektér c¢alisanlart sosyal medyanin bilimsel bilgilendirmede
kullanilmasini1 daha fazla 6nermektedir. Ayrica, egitim amagh geziler ve bilimsel fuarlar
gibi etkinlikler de bilimsel faaliyetlerin yayilmasinda énemli bir rol oynamaktadir. Bu
bulgu, farkli meslek gruplariin bilgiye erisim yollar1 konusunda farkl: tercihlere sahip
oldugunu ve sosyal medya kullaniminin artan bir tercih oldugunu ortaya koymaktadir.
Ziyaretcilerin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni baskalarina tavsiye etme oranlari arasinda
anlaml bir fark gézlemlenmemistir (%*=18,323; p> 0,05). Bununla birlikte, 6zel sektor
calisanlar1 ve emekliler, bahgeyi baskalarina tavsiye etme konusunda en yiiksek oranlara
sahipken, ev hanimlar1 ve kamu c¢alisanlar1 daha kararsizdirlar. Genel olarak, ziyaret¢iler
bahgeyi tavsiye etmekte oldukca istekli olup, bu durum bahgenin genellikle olumlu bir
deneyim sundugunu ve genis Kkitlelere ulasmak icin etkili bir mekan oldugunu

gostermektedir.
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Katilimcilarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni kullanim aligkanliklari, gelir diizeylerine gore
karsilastirmali olarak Cizelge 4.29°da degerlendirilmistir. Bah¢eden haberdar olma
yollari, ulagim tercihleri ve ziyaret edilen gilinlere dair egilimler bu kapsamda analiz
edilmistir. Gelir diizeyine gore 6zellikle ulasim bicimi ve bilgiye erisim kaynaklarinda

anlamli farkliliklar tespit edilmistir.

Cizelge 4. 65.Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri diizenleme
tercihlerinin gelir diizeyleri ile iliskisi

20000 20001- 40001- 60001-

2
veal 40000 60000 iisti >I§
n % n % n % n %
Sistematik 1 228 1 263 1 29,8 1 21,0
Koleksiyonlar 3 1 5 2 7 2 2 5
Tematik 1 3000 1 260 1 220 1 22,0
Atatiirk Botanik Koleksiyonlar 5 2 8 Zi 33 (3) 1 .y (6) 1 2 8
Bahgesi’nde Cografi Koleksiyonlar 6 ’0 0 ’3 8 ’7 6 ’0 10,98
hangi bitki 16.6 66.6 16.6 3
koleksiyonlarina Habitat Koleksiyonlar 1 ’7 0 0,00 4 ’7 1 ’7 0,754
: o
yer verilmelidir? Hoosi 2 234 2 244 2 295 2 224
cps 3 74 99 9 2 5
. 2 31,8 1 257 2 303 12,1
Fikrim yok ) 5 7 6 0 0 8 )
. 3 225 3 245 5 329 3 20,0
Tanitim levhalari ile P 2 38 21 0 1 0
. 2 232 3 31,3 2 282 1 17,1
Led ekranlar ile 3 3] 18 g 7 7
. ) 13,3 20,0 1 40,0 26,6
Isitsel panolar ile 4 3 6 0 2 0 8 7
Atatiirk Botanik QR kodlama sitemleri 8 1811227 1272 1 318
Bahesi'nde 1 21 i (1) 32 ? % 30 g * 16 (2)
l;;;lzlrl::gilere Rehberler ile 5 3 g 4 7 6 9 7 33,544
hangi kanallar Tanitim brogiirve CD 6 14’2 é 36’3 é 29’% 8 19’? 0,299
yoluyla
ogretilmelidir? ~ Numune bitkiler ile 7 2051294 1294 7 20,5
9 0 1 0 1 9
Tanitim amagh 1 12,5 1 12,5 3 37,5 3 37,5
toplantilar ile 0 0 0 0
Isitsel panolar ile 0 0,00 2 66’? 0 0,00 1 33’;
Hebsi 2 338 1 191 2 323 1 14,7
cps 3 2 3 22 5 0 1

136



Cizelge 4. 66. (Devam) Atatiirk botanik bahgesi kullanicilarinin olmasini istedikleri
diizenleme tercihlerinin gelir diizeyleri ile iliskisi

. 3 278 3 250 4 30,7 2 164
Reklam filmleri 9 6 5 0 3 1 3 3
. 4 303 3 24,5 4 264 2 18,7
Bilboardlar 7 ) 3 ) 5 9 1
Atatiirk Botanik Afisler 4 304 3 245 3 238 3 21,1
Bahcesi’nin 3 6 6 7 06 4 2 9
halka tanitimi Brosiirler 2 280 2 258 2 269 1 19,1 32951
hangi kanallar 3 5 9 3 4 4 77 0 0,047*
yoluyla Kamu spotlart 2 219 2 212 4 318 3 250
yapilmalidir? P 9 7 8 1 2 23 0
. 1 41,8 13,9 209 1 232
Dergiler 3 6 6 5 9 30 6
Gazeteler 2 348 1 212 1 212 1 227
3 5 4 1 4 1 5 3
28,1 1 31,2 12,5 28,1
Evet 9 30 5 4 0 9 3
Atatiirk Botanik Havir 5 264 5 264 6 30,2 3 168 12.79
Bahgesi’ne Y 5 4 5 4 3 9 5 3%
girigler ticretli mi 166 1 20,8 1 395 1 229
olmalidir? Kismen 8 70 39 31 2 %7
o 40,0 20,0 13,3 26,6
Fikrim yok 6 0 3 0 2 3 4 7
. . . 2 203 2 203 4 308 3 285
Kitap-Dergi- Brosiir 4 0 7 0 1 3 3 7
Sosval medva 5 262 5 247 5 282 4 207
Atatiick Botanik Y Y 340 57 22 9
atrik botanix . 3296 3 279 2 237 2 186
Bahgesi’nde Egitim amagli geziler
bilimsel 5 6 3 7 8 3 2 4
faaliyetler hangi Bilimsel laboratuvarlar 2 400 7 1271309 9 16,3 49’422
kanallar yoluyla 2 0 37 ! 60,001
2 2890 1 13,1 2 328 1 250
kullanicilara Kongre ve sempozyum
aktarilmalidir? 2 > 0 63 9.9 0
’ Arast wezileri 3 370 1 172 2 284 1 172
ragtirma merkezileri 4 4 g 3 0 4 g
. 2 297 2 234 2 276 1 19,1
Bilimsel fuarlar p 9 2 0 6 6 8 5
Evet 6 242 6 250 8 31,6 5 19,1
Atatiirk Botanik 6 50 8 8 0 6 22 50 (2)
Bahgesi’ni bagka Hayir 2 ’0 0 0,00 0 0,00 2 ’0 12,63
ziyaretgiler i¢in 3
tavsiye eder Kismen 8 42’} 6 3 l’g 2 10’; 3 15’; 0,180
misiniz?
o 30,0 40,0 10,0 20,0
Fikrim yok 3 0 4 0 1 0 2 0
*P<0,05 X°=Ki Kare Bagimsizlik Testi
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Cizelge 4.29’a gore katilimcilarin Atatlirk Botanik Bahgesi’nde yer almasi gereken bitki
koleksiyonu tiirlerine iliskin goriisleri gelir gruplarina gore degerlendirildiginde, gruplar
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (3> = 10,983; p> 0,05). “Hepsi” yanit1 en ¢ok
tercih edilen secenek olup, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %23,47; 20.001-40.000
TL’de %24,49; 40.001-60.000 TL’de %29,59; 60.001 TL ve iistii gelir grubunda ise
%22.,45 oraninda tercih edilmistir. Bu durum, farkli gelir gruplarindaki bireylerin cesitli
koleksiyonlara esit diizeyde ilgi gosterdigini ortaya koymaktadir. Ayrica, “Fikrim yok”
yanit1 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %31,82 ile en yliksek seviyedeyken, 60.001 TL
ve istii grupta %12,12 ile en diisiik diizeydedir.

Katilimeilarin  bitkilerin ziyaretcilere hangi yollarla Ogretilmesi gerektigine iliskin
goriisleri gelir diizeyine gore anlamli bir fark gostermemektedir (y*> = 33,544; p> 0,05).
“Tanitim levhalar1” yaniti, 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %22,58; 20.001-40.000
TL’de %24,52; 40.001-60.000 TL’de %32,90 ve 60.001 TL ve istii gelir grubunda
%20,00 oraninda tercih edilmistir. “Led ekranlar ile” secenegi %23,23 ile %31,31
arasinda degisen oranlarda tiim gruplarda tercih edilmistir. “Hepsi” yaniti ise 20.000 TL
ve alt1 grupta %33,82 ile en yiiksek seviyededir.

Atatlirk Botanik Bahgesi’nin bir rekreasyon alani olarak halka tanitiminda kullanilacak
kanallar arasinda gelir gruplarima gore anlamli bir fark bulunmustur (> = 32,951; p
<0,05). “Bilboardlar” tiim gelir gruplarinda yiiksek oranda tercih edilmistir: 20.000 TL
ve alt1 grupta %30,32; 20.001-40.000 TL’de %24,52; 40.001-60.000 TL’de %26,45;
60.001 TL ve iistii grupta ise %18,71°dir. “Reklam filmleri” %27,86 ile %16,43 arasinda
degisen oranlarda desteklenmis olup, bu kanal 6zellikle 40.001-60.000 TL gelir grubunda
(%30,71) daha fazla 6nerilmistir. Dergi ve gazete gibi basili medya araglar ise diisiik
gelir grubunda daha yiiksek oranda tercih edilmistir. Ornegin, dergi segenegi 20.000 TL
ve alt1 gelir grubunda %41,86 ile 6ne ¢ikmaktadir.

Bahceye girislerin {icretli olup olmamasi konusunda gelir gruplar1 arasinda anlamli bir
fark bulunmamistir (%> = 12,795; p> 0,05). “Hayir” yanit1 en yiiksek oranla tercih edilen
secenek olup; 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %26,44; 20.001-40.000 TL’de %26,44;
40.001-60.000 TL’de %30,29; 60.001 TL ve {istii gelir grubunda %16,83 oranindadir.
“Kismen” secgenegi ise Ozellikle 40.001-60.000 TL gelir grubunda %39,58 ile daha

yiiksek oranda tercih edilmistir
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Atatiirk Botanik Bahgesi’nde bilimsel faaliyetlerin hangi yollarla kullanicilara
aktarilmasi gerektigine iliskin goriisler incelendiginde, gruplar arasinda anlamli fark
oldugu goriilmektedir (y* = 49,429; p <0,05). “Kitap, dergi, brosiir” segenegi en c¢ok
40.001-60.000 TL (%30,83) ve 60.001 TL ve iistii gelir grubunda (%28,57) tercih
edilmistir. “Sosyal medya” tiim gruplarda 6ne ¢ikan bir kanaldir; en yiiksek oran %28,22
ile 40.001-60.000 TL gelir grubunda yer almaktadir. “Bilimsel laboratuvarlar” secenegi
ise 20.000 TL ve alt1 gelir grubunda %40,00 ile dikkat cekmektedir.

Katilimcilarin bu alan1 bagkalarina tavsiye etme egilimleri arasinda gelir gruplarina gore
anlamli bir fark bulunmamistir (%> = 12,633; p> 0,05). “Evet” yanit1 20.000 TL ve alt1
grupta %24,26; 20.001-40.000 TL’de %25,00; 40.001-60.000 TL’de %31,62 ve 60.001
TL ve tistii gelir grubunda %19,12°dir.
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5. TARTISMA

Arastirma bulgulari, Atatlirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret edenlerin biiyiik kisminin kadin,
evli ve lisans mezunu bireylerden olustugunu gostermektedir. Yas dagiliminda ise 55 yas
ve lizeri bireylerin oraninin yiiksek olmasi, bahgenin 6zellikle ileri yas gruplar1 igin
onemli bir dinlenme ve sosyallesme alani oldugunu diisiindiirmektedir. Katilimcilarin
cogunlugu daha 6nce bahgeyi ziyaret etmis olup, bu durum alanin kullanic1 sadakati
acisindan giiclii bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica gelir diizeylerinin
cesitlilik géstermesi, bahgenin sosyoekonomik esitlik temelinde erisilebilir bir kamusal

alan olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin yaklasik yarisi (%48,53) Atatlirk Botanik Bahgesi’ni ilk kez ziyaret ettigini
belirtmig, bu da alanin hala yeni kullanicilar tarafindan kesfedilmekte oldugunu
gostermektedir. Bahgenin varligindan en ¢ok aile ve arkadas ¢evresi araciligiyla haberdar
olunmasi (%60,63), tanmitim faaliyetlerinin sinirlt kaldigini diisiindiirmektedir. Ulagimda
en sik tercih edilen ara¢ otomobil (%45,28) olurken, bu durumu destekleyecek otopark
altyapisinin yeterliligi 6nem arz etmektedir. Katilimcilarin ¢ogunlugu haftada bir veya 15
giinde bir siklikla bahgeyi ziyaret etmekte, alanda 1-3 saat zaman gec¢irmektedir. Bu
bulgular, bahgenin diizenli kullanim potansiyeline sahip bir rekreasyon alani olarak
degerlendirildigini ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin  Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret etme nedenleri arasinda en cok
belirtilen gerekg¢enin “bakimli ve temiz olmas1” (%12,36) olmasi, kullanicilarin fiziksel
cevre kalitesine verdigi onemi gostermektedir. Bunun yani sira, bitki cesitliligi, erisim
kolaylig1 ve psikolojik 1yilesme amaci da 6ne ¢ikan nedenler arasinda yer almistir. Her
yas grubuna hitap etmesi ve giivenli bir alan olmasi da ziyaret kararlarini etkileyen 6nemli
unsurlardir. Bu bulgular, bahgenin yalnizca dogal bir alan degil; ayn1 zamanda sosyal,
estetik ve psikolojik ihtiyaglar1 karsilayan ¢ok yonlii bir kamusal mekan olarak
algilandigini ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin %33,56°s1 Atatiirk Botanik Bahgesi’nde herhangi bir olumsuz cevresel
faktorle karsilasmadigini belirtmistir. Ancak geri kalan katilimcilar arasinda en sik dile
getirilen sorunlar sirasiyla giiriiltii (%16,20), asir1 kalabalik (%15,05), hava kirliligi
(%6,71) ve kotii koku (%12,96) olmustur. Bu bulgular, her ne kadar genel memnuniyet

diizeyi yiiksek olsa da kullanici deneyimini olumsuz etkileyebilecek ¢evresel stresorlerin
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hild mevcut oldugunu gostermektedir. Ozellikle kalabaliklasmanmn ve giiriiltii
kaynaklarinin azaltilmasi, alanin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nem arz etmektedir.
Katilimcilarin  biliyiik ¢ogunlugu, Atatiirk Botanik Bahgesi’nin konumunun kolay
ulagilabilir oldugunu (%73,94), toplu tasimaya erisimin yeterli seviyede oldugunu
(%67,10) ve girislerin agikca isaretlendigini belirtmistir (%63,91). Ayrica, bahgede
yeterli oturma alan1 bulundugu (%59,87) ve etkinlik alanlarinin her yas grubuna hitap
ettigi (%48,67) ifade edilmistir. Buna karsilik otopark kapasitesi (%36,81) ve
bilgilendirici icerikler (%45,63) konusunda kararsizliklar dikkat ¢ekmistir. Bu bulgular,
bahcenin genel olarak iglevsel bulundugunu ancak yonlendirme, otopark ve bilgilendirme
konularinda iyilestirmeye agik alanlar oldugunu gostermektedir.

Katilmeilarin - biiyiikk ¢ogunlugu (%31,92), Atatiirk Botanik Bahgesi’nde tiim
koleksiyonlara birlikte yer verilmesini istemektedir. Bu, kullanicilarin ¢esitlilige 6nem
verdigini ve biitiinciil bir deneyim bekledigini gostermektedir. Bitkilerin tanitiminda en
cok tercih edilen yontemler ise tanitim levhalart (%28,81) ve LED ekranlar (%18,40)
olmustur. Halkla tanitimda ise billboardlar (%19,97) ve reklam filmleri (%18,04) 6ne
cikmaktadir. Katilimcilarin biiyiik kismi (%84,34) alanin {icretsiz olmasini isterken,
%91,88’1 bu alan1 bagkalarina tavsiye etmektedir. Bu bulgular, hem bilgi sunumunda
gorsellige duyulan ilgiyi hem de bahgeye yonelik genel memnuniyeti gostermesi
agisindan dikkat ¢ekicidir.

Katilimcilarin botanik bahgede yapilmasini istedikleri diizenlemeler arasinda ¢ocuklara
yonelik diizenlemeler (%10,35) ve bitki yetistirme Ogretimiyle ilgili diizenlemeler
(%7,95) on plana c¢ikmistir. Ayrica bitki ¢esitliligini  artirmaya (%7,70) ve
spor/rekreasyon alanlarina yonelik iyilestirmelere (%6,50) de yiiksek oranda talep oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular, kullanicilarin bahgeyi sadece pasif bir gezinti alan1 degil,
ayn1 zamanda egitim, aile etkinligi ve fiziksel aktivite alan1 olarak degerlendirdigini
gostermektedir. Alanin ¢ok yonlii beklentilere yanit verecek sekilde gelistirilmesi
kullanic1 memnuniyetini artiracaktir.

Katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi hediyelik esyalar arasinda magnetler (%11,65),
sukulent bitkiler (%10,95) ve anahtarliklar (%10,45) 6ne c¢ikmistir. Bu tercihler,
ziyaretcilerin hem dogal unsurlart hatirlatacak hem de kolay tasmabilir iirlinlere
yoneldigini gostermektedir. Ayrica kupa, bardak, kitap ayraclar1 ve yerel iiriinler gibi

islevsel ve tematik hediyeliklere de ilgi oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, bahce
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bilinyesinde yerel iiretimi destekleyen, dogayla iliskili ve ekonomik cesitlilik sunan
hediyelik iirtinlerin gelistirilmesinin ziyaret¢i memnuniyetini artiracagini gostermektedir.
Cinsiyete gore yapilan karsilastirmalarda, kadinlarin Atatiirk Botanik Bahgesi’ni
erkeklere kiyasla daha dnce ziyaret etmis olma orani anlamli diizeyde daha ytiksektir
(p<0,05). Ayrica kadinlarin aile ve arkadas gruplartyla birlikte gelme egilimi erkeklere
gore belirgin sekilde fazladir. Ulasim tercihlerinde de kadinlarin otomobil ve toplu
tasimay1 daha sik kullandigi; erkeklerin ise motosiklet ve bisiklet gibi bireysel araglara
daha ¢ok yoneldigi goriilmiistiir. Bu farkliliklar, cinsiyetin mekansal tercih ve sosyal
etkilesim kaliplarini etkileyen onemli bir degisken oldugunu gdstermektedir.

Cinsiyete gore yapilan degerlendirmelerde, kadin ve erkek katilimcilar arasinda Atatiirk
Botanik Bahgesi’nin mevcut durumu algisinda genel olarak anlamli fark bulunmamakla
birlikte, bazi konularda dikkat cekici egilimler gozlenmistir. Ozellikle otopark
kapasitesinin yeterliligi konusunda kadinlar daha olumsuz degerlendirme yaparken,
erkekler bu konuda daha olumlu goriis bildirmistir. Benzer sekilde, yonlendirme
tabelalarinin yeterliligi ve oturma alanlarmin yeterliligi gibi fiziksel altyapiya dair
konularda kadinlarin kararsizlik diizeyinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum,
kadin kullanicilarin mekansal erisilebilirlik ve gilivenlik agisindan daha yiiksek
hassasiyete sahip olabilecegini gostermektedir.

Kadm ve erkek katilimcilar arasinda bitki koleksiyonu tercihlerinde anlamli bir fark
gorlilmemistir. Ancak bilgilendirme kanallar1 acisindan fark olusmustur; erkekler
bilimsel laboratuvarlar ve sempozyumlara daha ¢ok 6nem verirken, kadinlar kitap, brosiir
ve sosyal medya gibi daha erisilebilir kanallar1 tercih etmistir (p<0,05). Bu durum,
erkeklerin daha akademik bilgi aktarimina, kadinlarin ise pratik ve giindelik bilgi
kanallarina ilgi duydugunu gostermektedir.

Yas gruplarina gore yapilan karsilastirmada, 35 yas tlizeri bireylerin genellikle daha 6zel
glinlerde (¢arsamba-persembe) bahceyi ziyaret ettikleri ve otomobili daha sik
kullandiklar1 goriilmiistiir. Geng bireyler ise metro ve minibiis gibi ulagim tiirlerine
yonelmektedir. Ayrica yasga biiyiik bireyler ziyaretlerini arkadas ya da aileyle yaparken,
gengler daha cok bireysel gezi tercih etmektedir. Bu farklar, yasa bagli olarak alan
kullanimi1 ve ulasim erisiminin degiskenlik gdsterdigini ortaya koymaktadir (p<0,05).

35 yas lizeri bireyler, bah¢enin yonlendirme, otopark kapasitesi, oturma alani gibi fiziksel

kosullarin1 genglere gore daha olumlu degerlendirmistir. Ayrica yasca biiyiik bireylerin
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giivenlik algis1 da daha yiiksek diizeydedir. Geng¢ bireyler ise ydnlendirme ve
bilgilendirme unsurlarinda daha fazla kararsizlik bildirmistir. Bu farklar, yas grubuna
gore cevresel konfor ve yon bulma gibi alan diizenlemelerinin farkli sekillerde
algilandigini ortaya koymaktadir.

35 yas lizeri bireylerin tanitim levhalar1 (%69,68) ve bilimsel brosiirler gibi geleneksel
bilgilendirme araglarin1 daha ¢ok tercih ettikleri; geng bireylerin ise sosyal medya ve afis
gibi dijital veya gorsel dgeleri daha fazla benimsedikleri belirlenmistir. Ayrica yasca
bliyiik bireyler habitat koleksiyonlar1 gibi daha tematik diizenlemelere ilgi gostermistir.
Bu durum, yas gruplarina 6zel tanitim ve igerik planlamasinin dnemine isaret etmektedir
(p<0,05).

Evli bireyler ile bekar bireyler arasinda 6zellikle ulagim tercihleri ve tanitim kanallar
acisindan anlaml farklar gozlenmistir. Evli bireylerin biiylik cogunlugu otomobil
kullanarak ulasimi tercih ederken, bekar bireylerde otobiis ve metro gibi toplu tagima
secenekleri one ¢ikmaktadir. Ayrica evli katilimceilar tanitim konusunda brosiir ve kamu
spotlarin1 daha etkili bulurken, bekarlar sosyal medya ve afisleri tercih etmektedir.
Tanitim araci tercihlerindeki bu farkliliklar, medeni durumun bilgilendirme yontemlerine
olan yaklagimi da etkiledigini gostermektedir.

Katilimcilarin medeni durumuna gore yapilan degerlendirmelerde, evli bireylerin
yonlendirme tabelalar1, oturma alanlar1 ve giivenlik gibi fiziksel unsurlar1 daha olumlu
degerlendirdigi gortilmektedir. Bekar bireyler ise bu tiir altyapisal 6gelere dair daha
yiiksek diizeyde kararsizlik ifade etmistir. Ozellikle yénlendirme levhalarmin yeterliligi
ve oturma alanlarinin varli§i konusunda evli bireylerin memnuniyet diizeyi dikkat
cekicidir. Bu bulgular, aile sorumlulugu tasiyan bireylerin fiziksel erisilebilirlige daha
duyarli oldugunu diistindiirmektedir.

Medeni duruma gore tanitim tercihlerine bakildiginda, evli bireylerin 6zellikle kamu
spotlari, brosiirler ve bilimsel etkinlikler gibi daha geleneksel ve resmi bilgilendirme
kanallarina ilgi gosterdigi goriilmektedir. Buna karsin bekar bireyler reklam filmleri ve
sosyal medya gibi daha modern ve gorsel mecralara yonelmektedir. Bu durum, medeni
durumun yalmizca yasam tarzim1 degil ayni zamanda bilgiye erisim yollarmi da
etkiledigini ortaya koymaktadir.

Cocuk sayisina gore yapilan karsilastirmalarda, cocuklu bireylerin 6zellikle otomobil ile

ulagimi tercih etmesi ve sosyal ¢evreden edinilen bilgiye daha ¢ok giivenmesi dikkat
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cekicidir. Ayrica ¢ocuk sayisi arttik¢a otobiis, minibiis ve dolmus gibi araglarin kullanim
orani da artmaktadir. Bununla birlikte ¢ocuklu bireylerin daha ¢ok hafta sonu ve sabah
saatlerini tercih ettikleri, bu tercihin aile i¢i zaman planlamasina bagh gelistigi
sOylenebilir. Vakit gecirme siiresi agisindan da ¢ocuk sayisi arttik¢a siirelerin azaldigi
gozlenmistir.

Cocuk sayisina goére mevcut duruma iliskin goriislerde ise ozellikle yonlendirme
levhalari, otopark kapasitesi ve engelli erisimine yonelik diizenlemeler konusunda farklar
dikkat ¢ekmektedir. Ug ve iizeri cocuk sahibi olan bireylerin yonlendirme ve fiziki
diizenlemeleri daha elestirel degerlendirdigi, oturma alanlarimin yeterliligini ise daha
olumlu kargiladiklar1 goriilmektedir. Bu durum, kalabalik ailelerin fiziksel mekan
diizenlemelerine yonelik daha yiiksek beklenti icinde olduklarini gdstermektedir.

Elde edilen verilere gore evli bireyler bitki koleksiyonu tercihlerinde sistematik ve
tematik koleksiyonlar1 daha ¢ok tercih ederken, bekar bireyler ise sosyal medya ve brosiir
gibi araglar lizerinden tanitimi1 daha etkili bulmaktadir. Bununla birlikte bilimsel
etkinliklerin aktarimi konusunda evlilerin daha c¢ok laboratuvar ve sempozyum gibi
akademik diizeyde araglar1 6nemsedigi, bekarlarin ise daha giinliik bilgi kaynaklarina
yoneldigi goriilmektedir. Bu farkliliklar, medeni durumun bilgi aktarimi ve doga egitimi
yaklasimlarini dogrudan etkiledigini ortaya koymaktadir.

Gelir diizeyi arttik¢a bireylerin bilgilendirme kanallari tercihlerinde anlamli degisiklikler
gozlenmektedir. Ozellikle diisiik gelir grubundaki bireyler tanitim levhalar ve brosiirleri
tercth ederken, daha yiiksek gelir gruplarindaki bireyler bilimsel etkinlikler,
sempozyumlar ve QR sistemleri gibi daha 0zel araclara yonelmektedir. Ayrica gelir
diizeyi ytikseldikce koleksiyon tercihlerinde sistematik yapilarin daha ¢ok benimsendigi,
diisiik gelir grubunda ise “fikrim yok™ oraninin yiikseldigi goriilmektedir. Bu bulgular,
ekonomik kosullarin hem tercihleri hem de bilgiye erisim yollarini etkileyebilecegini
ortaya koymaktadir.

Katilimeilarin demografik ozelliklerine bakildiginda, cinsiyet bakimindan kadmlarin
(%54,40) erkeklere kiyasla daha yiiksek oranda Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret ettigi,
yas dagiliminda ise %32,57 ile 35-44 yas grubunun One c¢iktig1 goriilmektedir.
Katilimcilarin %67,25°1 evli, %43,07’s1 bir ¢ocuklu ve biiyiik ¢ogunlugu lisans (%47,14)
mezunudur. Mesleki dagilima bakildiginda ev hanimi, kamu calisan1 ve emeklilerin

yogunlukta oldugu, aylik gelirde ise %29,91 oraniyla 40.001-60.000 TL aras1 dilimin 6ne
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¢iktig1 anlasilmaktadir. Katilimeilarin %70,07°si bahgeyi daha dnce ziyaret etmis olup
%29,93°1 ilk defa gelmistir. Bu veriler, arastirma grubunun biiytlik 6lciide aile sahibi,

egitimli ve orta gelirli bireylerden olustugunu gostermektedir.

Katilimcilarin %68,37’s1 Atatiirk Botanik Bahgesi’'ni ilk kez ziyaret ettigini belirtmistir.
Bilgilere ulasmada en yaygin kaynak %60,43 ile aile ve arkadas cevresidir. Ulagim
tercihlerinde en c¢ok otomobil (%37,19), otobiis (%26,89) ve metro (%24,34)
kullanilmistir. Katilimcilar daha ¢ok cuma (%37,06), cumartesi (%19,06) ve carsamba
(%14,75) gilinleri alani tercih etmektedir. Bahgeye gelis sikliginda yillik ziyaretler
(%38,07) one cikarken, vakit gecirme siiresi acisindan 1-3 saat arasi (%66,67)
yogunlagma goriilmektedir. Katilimeilarin %47,24°1 bahgeyi ailesiyle birlikte ziyaret
ettigini belirtmistir. Bu sonuglar, bahgenin 6zellikle aile ziyaretleri i¢in planlandigini ve

ulasimda 6zel aracin sik tercih edildigini gostermektedir.

Katilimcilarin bahgeyi ziyaret etme nedenlerine bakildiginda, %12,36’s1 bakim ve
temizlik kosullarin1 Oncelikli neden olarak belirtmistir. Her yas grubuna hitap etmesi
(%8,01), psikolojik iyilesme (%7,81) ve bitki gesitliligi (%7,32) diger 6nemli tercihler
arasindadir. Ulasim kolaylig1 (%6,43), giivenlik (%6,13) ve ekonomik olmasi (%6,06)
gibi yapisal 6zellikler de tercihi etkileyen faktorlerdendir. Ayrica katilimceilarin %5,44°1
dort mevsim etkinlik yapilabilmesini, %4,33’1 engelli erisimini, %3,29’u sosyal uyum
imkanlarint vurgulamistir. Bu veriler, bahgenin sadece dogal giizellikleri degil,

erisilebilirlik ve sosyal kapsayicilik agisindan da tercih edildigini gostermektedir.

Katilmcilarin © %33,56’s1  bahgede herhangi bir olumsuz c¢evresel faktor
deneyimlemedigini ifade etmistir. En sik belirtilen olumsuzluklar ise giiriiltii (%16,20),
asirt kalabalik (%15,05), hava kirliligi (%6,71) ve koti koku (%12,96) olarak
siralanmigtir. Su ve goriintli kirliligi ise daha diisliik oranlarda dile getirilmistir. Bu
bulgular, bahgenin genel g¢evresel kalitesinin tatmin edici oldugunu gosterse de,
kalabaliklasma ve giiriiltii yonetimi a¢isindan daha planli bir diizenleme ihtiyacin1 da

ortaya koymaktadir.

Mevcut duruma iligskin degerlendirmede, katilimcilarin %73,94 i bahgeye ulasimin kolay
oldugunu belirtmistir. Toplu tasima duraklarina erisim oran1 da ytksektir (%67,10).

Ancak otopark kapasitesinin yeterli bulunmamasi (%30,94) ve engelli erisiminin sinirh
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goriilmesi (%23,45) dikkat ¢ekicidir. Bahgede yeterli oturma alani oldugunu diisiinenlerin
orani yiiksek (%59,61) iken, bilgilendirici tabelalar (%56,63) ve giivenlik algis1 (%44,93)
daha diisiiktiir. Bu veriler, ulasimda genel memnuniyete karsin, altyapt ve bilgi

yonlendirme agisindan gelistirmeye agik alanlarin oldugunu gostermektedir.

Katilimcilarin %31,92’si sistematik koleksiyonlara, %16,29’u tematik koleksiyonlara
yonelmistir. Bitkilerin tanittiminda %28,81 oranla tanmitim levhalar1 tercih edilirken,
%18,40 ile LED ekranlar ve %10,41 ile rehberler de 6nemli araglar olarak 6ne ¢ikmustir.
Tanitim i¢in billboard (%19,97), afis (%19,46) ve kamu spotu (%17,01) en ¢ok Onerilen
yontemlerdir. Giriglerin {icretsiz olmasmi savunanlarin orani %68,65’tir. Bilimsel
etkinliklerin iletilmesinde kitap, dergi ve brosiirler %52,18 ile ilk siradadir. Bu veriler,
bahgeye dair bilgi sunumunun gorsel ve basili materyallerle desteklenmesi gerektigini ve

ticretsiz giris ilkesinin katilimcilarca benimsendigini gostermektedir.

Bahgede yapilmasi istenen diizenlemeler arasinda ¢ocuklara yonelik uygulamalar %10,35
ile bast ¢ekmektedir. Bunu %7,95 ile bitki yetistirme egitimi ve %7,70 ile bitki
cesitliligini artirmaya yonelik diizenlemeler takip etmektedir. Sanatsal, sportif ve
yaslilara yonelik faaliyetlerin yan1 sira engelli bireylerin erigsimi ve hayvan dostu alanlar
gibi sosyal kapsayicilifi artirict Oneriler de katilimcilar tarafindan siklikla dile
getirilmigtir. Katilimcilarin farkli yas, ilgi ve ihtiya¢ alanlarina gore Onerilerde
bulunmalari, bahgenin ¢ok islevli bir kullanom mekén1 olarak algilandigini

gostermektedir.

Katilimcilarin hediye tercihlerinde magnet (%11,65), sukulent (%10,95) ve anahtarlik
(%10,45) 6ne ¢ikmaktadir. Bardak, kupa ve tematik kitap ayraglar1 da %9—-10 bandinda
tercih edilmistir. Katilimcilarin %7,34’1 yoresel sebze-meyve iiriinleri talep etmis,
%6,29’u logolu tisort, %6,21°1 ofis aksesuart gibi iirlinlere yonelmistir. Bu veriler,
ziyaretcilerin hem am niteliginde hem de kullanigh, yerel iirlinler talep ettiklerini
gostermekte; bahgeye 0Ozel, dogayla uyumlu tasarima sahip triinlerin gelistirilmesi

gerektigine isaret etmektedir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan analizde, kadinlarin bahgeyi ilk kez ziyaret etme orani
erkeklere gore anlamli diizeyde daha diisiiktiir (p<<0,05). Ulasim tercihlerinde kadinlar

otomobil, otobiis ve metro gibi araglar1 daha ¢ok kullanirken, erkeklerin motosiklet ve

146



bisiklet tercihi daha fazladir. Ziyaret giinii olarak kadinlar arasinda cuma, erkekler
arasinda ¢arsamba One ¢ikarken, erkeklerin yalniz ziyaret etme orani da kadinlara kiyasla
daha yiiksektir. Bu sonuglar, cinsiyete gore farkli kullanim aligkanliklarina isaret

etmektedir.

Cinsiyet temelli mevcut durum degerlendirmesinde, kadinlarin toplu tagimaya erigimi
daha olumlu degerlendirirken, erkeklerin otopark kapasitesini daha yeterli buldugu
goriilmektedir. Kadinlar, bahgenin fiziksel erisilebilirligi ve bilgi panolar1 gibi altyap1
unsurlarin1 daha elestirel degerlendirme egilimindeyken; erkeklerin bu konulardaki
goriisleri daha pozitif olmustur. Giivenlik, yonlendirme tabelalar1 ve bakim alanlar1 gibi

basliklar her iki cinsiyet agisindan da gelistirmeye agik alanlar olarak dikkat ¢cekmektedir.

Cinsiyet temelli tercihlere bakildiginda, kadinlar tanitimda kitap-brosiir gibi geleneksel
materyalleri daha ¢ok tercih ederken, erkekler sosyal medya, sempozyum ve dijital
kanallar1 daha fazla 6nermistir. Bilimsel etkinliklere dair beklentilerde de kadin ve erkek
goriigleri farklilik gostermektedir. Kadinlarin bahgeyi onermesi erkeklere kiyasla daha
yiiksek oranda gergeklesmistir. Bu durum, kadinlarin mekana ilisgkin memnuniyet

diizeyinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Katilimcilarin  mesleklerine gore Atatiirk Botanik Bahgesi’nin  mevcut durumu
degerlendirmelerinde anlamli farkliliklar gdzlemlenmistir. Ozellikle otopark yeterliligi
ve yonlendirme tabelalarmin acikligi konularinda kamu c¢alisanlart ve 6zel sektor
calisanlar1 diger meslek gruplarina kiyasla daha elestirel bir yaklasim sergilemistir
(p<0,05). Ayrica, cocuk oyun alanlar1 ve etkinliklere yonelik memnuniyet diizeyleri
meslek gruplarina gore degiskenlik gostermektedir. Bu durum, bahgenin sundugu altyap1
hizmetlerinin farkli mesleki yasam tarzlarina hitap etme diizeyinin farklilasabildigini

gostermektedir.

Meslek gruplarina gore bitki koleksiyonu tercihleri anlamli bir farklilik gostermese de
(p>0,05), bilgilendirme kanallar1 ve tanitim yontemlerine dair tercihlerin anlamli farklilik
gosterdigi dikkat cekmektedir. Ozellikle kamu calisanlari ve emekliler tanitim levhalarini
daha anlamli bulurken, 6grenciler daha ¢ok sosyal medya ve QR kodlama sistemlerine
yonelmistir. Bu durum, dijital okuryazarlik seviyesinin ve yasa bagl teknoloji kullanimi

farklarinin mesleki kiimelenmelerle ortiistiigiinti gdstermektedir.
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Gelir diizeyine gore yapilan analizlerde, ziyaretgilerin Atatiirk Botanik Bahgesi’ne ilk kez
gelip gelmedikleri ya da ulasim yontemleri gibi baz1 degiskenlerde anlamli farklar
bulunmamaktadir. Ancak toplu tasima araglarinin kullanimi diisiik gelir grubunda daha
yayginken, Ozel ara¢ kullaniminin yiiksek gelir gruplarinda arttigi goriilmektedir
(p<0,05). Bu farklilik, ekonomik durumun ulagim tercihini dogrudan etkiledigini
gostermektedir. Ayrica, yliksek gelir grubundaki bireylerin bahgeye bireysel degil daha

cok aileleriyle geldikleri gozlemlenmistir.

Katilimcilarin gelir diizeyine gore mevcut durum algilarinda bazi degiskenlerde anlamli
farkliliklar tespit edilmistir. Ozellikle “giivenlik” ve “yeterli personel bulunmasi” gibi
hizmet kalitesine yonelik degerlendirmelerde orta ve yiiksek gelir grubu daha elestirel bir
tutum sergilemektedir (p<0,05). Bunun yaninda fiziksel erisilebilirlik gibi unsurlar, diisitk
gelir grubundaki katilimeilar tarafindan daha olumlu degerlendirilmistir. Bu durum,
hizmetten beklenti diizeyinin gelir diizeyine baghh olarak farklilasabilecegini

gostermektedir.

Katilimcilarin gelir diizeyine gore bitki koleksiyonu ve bilgilendirme yontemlerine iliskin
tercihlerinde anlamli farkliliklar goriilmektedir (p<0,05). Ozellikle yiiksek gelir grubu,
sistematik ve cografi koleksiyonlara daha fazla 6nem verirken; diisiik gelir grubu “fikir
belirtmeme” oraninda yiiksektir. Bilgilendirme yontemlerinde ise tanitim levhalari ve QR
sistemleri yiiksek gelir grubunda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu farklilik, kiiltiirel sermaye ve

cevre farkindaliginin ekonomik diizeyle yakindan iligkili oldugunu gostermektedir.
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6. SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada, Atatiirk Botanik Bahgesi’ni ziyaret eden bireylerin demografik
ozellikleri, kullanim aligkanliklari, tercih nedenleri, mekansal degerlendirmeleri ve
cevresel duyarliliklar cinsiyet, yas, medeni durum, meslek, egitim diizeyi, cocuk sayisi
ve gelir diizeyi gibi degiskenler temelinde incelenmistir. Arastirma sonuglari, bahgenin
hem fiziksel altyapist hem de kullanict profiline yonelik 6nemli bulgular sunmus ve
kamusal yesil alanlarin siirdiiriilebilir planlamasinda dikkate alinmasi gereken cok

boyutlu yapiy1 ortaya koymustur.

Katilimeilarin biiyilik bir ¢ogunlugunun kadinlardan olustugu (%54,40) ve 35 yas iizeri
bireylerin (%62,75) ziyaret oraninin daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bu durum,
yesil alanlarin 6zellikle yetiskin bireyler tarafindan hem doga ile biitiinlesme hem de
psikolojik 1iyilesme araci olarak goriildiiglinii gostermektedir. Kadin katilimcilar;
ulagilabilirlik, giivenlik ve yonlendirme tabelalarinin agikligi gibi gevresel faktorlerde
erkeklere gore daha elestirel bir yaklasim sergilemistir. Ayni sekilde kadinlarin bitki
koleksiyonu tercihlerinde sistematik diizenlemeleri daha fazla 6nemsedigi anlagilmistir.
Bu bulgular, mekanla kurulan bagin toplumsal cinsiyet rolleriyle nasil etkilesim i¢inde

olduguna dair degerli ipuglar1 sunmaktadir.

Yas gruplar1 agisindan yapilan degerlendirmelerde, 35 yas ve iizeri bireylerin parkin hem
fiziksel yeterliliklerini hem de yonlendirme sistemlerini daha olumlu degerlendirdikleri
goriilmiistiir. Geng bireylerin ise 6zellikle dijital bilgilendirme sistemlerine (QR kod,
sosyal medya vb.) daha fazla ilgi gosterdigi, bu nedenle bilgi aktarimi siireclerinde yasa
bagl teknolojik farkliliklarin dikkate alinmasi gerektigi anlasilmaktadir. Medeni durum
acisindan evli bireylerin bahgeyi daha sik ziyaret ettikleri ve ozellikle ¢ocuk dostu
uygulamalar1 daha olumlu degerlendirdikleri saptanmistir. Bekar bireyler daha ¢ok toplu
tasima ve yaya erisimini kullanirken, evli bireylerde 6zel ara¢ kullanimi 6n plana
cikmistir. Bu farklilik, aile yapisinin mekéna erisim bic¢imi iizerinde etkili oldugunu

gostermektedir.

Egitim diizeyi yiikseldik¢ce katilimcilarin mekanla ilgili beklentilerinin ve elestirel
bakislarinin arttig1 goriilmektedir. Lisansiistii egitime sahip bireyler, yOnlendirme

eksikligi, bitki koleksiyonlarmin cesitliligi ve c¢evresel yeterlilik gibi konularda daha
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detayli ve secici degerlendirmeler sunmustur. Ozellikle yiiksekdgrenim gérmiis bireylerin
bilimsel bilgilendirme yontemlerine (sergiler, ssmpozyumlar, rehberli geziler) daha fazla
Onem vermesi, yesil alanlarin sadece rekreasyonel degil ayn1 zamanda egitsel bir ortam
olarak da kurgulanmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, meslek
gruplaria gore yapilan degerlendirmede kamu c¢alisanlar1 ve 6zel sektor calisanlarinin
fiziksel altyapiya yonelik memnuniyetsizlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu;
Ogrencilerin ise sosyal medya ve dijital bilgilendirme kanallarin1 6ncelikli tercih ettigi

tespit edilmistir.

Gelir diizeyi arttikca 0zel aragla ulagim orani yiikselmekte ve bireylerin mekanla ilgili
talepleri cesitlenmektedir. Yiiksek gelir gruplarinin 6zellikle giivenlik, yeterli personel ve
otopark gibi konulara daha duyarli oldugu; diisiik gelir grubundaki bireylerin ise bahgeye
erisim kolaylig1 ve bakim durumu gibi temel ihtiyaglar1 daha 6n planda degerlendirdigi
gozlemlenmistir.  Bu  durum, kullanicilarin  mekénsal  degerlendirmelerinde
sosyoekonomik konumlarinin belirleyici oldugunu gostermektedir. Ayni1 zamanda ¢ocuk
sahibi bireylerin o6zellikle park i¢i diizenlemelere (oyun alani, yliiriyiis yollari,
yonlendirme tabelalar1) daha fazla 6nem verdikleri goriilmiis, bu durum mekansal

planlamanin ¢ocuk ve aile dostu yaklagimla kurgulanmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Ziyaretcilerin Atatilirk Botanik Bahgesi’ni tercih etme nedenleri arasinda ilk sirada bakim
ve temizlik durumu yer almakta, bunu bitki ¢esitliligi ve dogal ortamda vakit gecirme
istegi izlemektedir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu (%70’in lizerinde), bahceyi arkadas
ya da aile bireyleriyle birlikte ziyaret ettiklerini belirtmis, bu da mekanin sosyal iligkiler
acisindan islevsel bir alan olarak degerlendirildigini gostermektedir. Ancak ziyaret¢ilerin
onemli bir boliimii, ¢evresel faktorler acisindan koku, hava kirliligi, otopark kapasitesi ve
yonlendirme eksikligi gibi konularda olumsuz goriisler bildirmistir. Bu durum, fiziksel
altyap1 ve yonetsel planlamanin gelistirilmesine dair énemli bir ihtiya¢ oldugunu ortaya

koymaktadir.

Sonug¢ olarak, Atatliirk Botanik Bahcgesi’ne yonelik kullanici deneyimleri, sosyo-
demografik o6zellikler temelinde c¢esitlenmekte; bu cesitlilik mekanin islevselligi, algis
ve slirdiirtilebilir kullanimi agisindan farkli beklentiler ve ihtiyaclar dogurmaktadir. Elde

edilen veriler, bah¢enin sadece dogal bir peyzaj alan1 degil, ayn1 zamanda sosyal, egitsel
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ve psikolojik bir iyilesme mekani olarak da onem tasidigin1 gostermektedir. Bu baglamda;

erisilebilirlik, bilgi aktarimi, fiziksel donanim, giivenlik ve temizlik gibi temel unsurlarin

her kullanic1 profiline hitap edecek bigimde yeniden ele alinmasi, Atatiirk Botanik

Bahgesi’nin kent yagsamindaki islevini gliglendirecektir.

Aragtirma bulgularina gore Atatiirk Botanik Bahgesi, farkli yas gruplari, cinsiyetler,

egitim diizeyleri, medeni durumlar, ¢ocuk sahibi olma durumu ve gelir diizeylerine gore

degisen beklentilere sahip genis bir kullanici kitlesine hizmet vermektedir. Bu baglamda,

bahgenin mevcut durumu goéz Oniinde bulundurularak asagida sunulan Oneriler

gelistirilmistir:

1.

Erisilebilirlik ve Ulasim Kolayhigi Artirllmahdir: Elde edilen veriler, 6zellikle
toplu tagima kullanicilarinin ve kadin ziyaretgilerin bahgeye ulasim konusunda
bazi zorluklar yasadigim1i gostermektedir. Bu nedenle bahgeye ulasimi
kolaylastiracak sekilde yeni toplu tasima hatlar1 planlanmali, yaya erisimini
artiracak giivenli gecis alanlari olusturulmali ve erisim tabelalar1 siklastirilmalidir.
Ayrica otopark kapasitesinin yetersiz olduguna iliskin katilimc1 gorisleri
dogrultusunda, aragla gelenler i¢in yeni otopark alanlar1 planlanmali, engelli
bireyler i¢in ayrilan alanlar belirginlestirilmeli ve yeterli sayiya ulagmasi
saglanmalidir.

Cocuk ve Aile Dostu Mekansal Diizenlemeler Gelistirilmelidir: Cocuklu
ailelerin ozellikle parkur, oyun alani, tuvalet ve bakim birimleri gibi fiziki
donanimlar konusunda beklentileri 6n plandadir. Bu nedenle ¢ocuklarin rahatga
hareket edebilecegi oyun alanlar1 artirilmali; cocuklar, yaslilar ve engelliler i¢in
uygun yiirliylis yollar1 ile dinlenme alanlar1 diizenlenmelidir. Ayrica bakim
alanlarinin sayis1 artirilmali, ailelerin dinlenebilecegi gdlgelikli oturma alanlar
tasarlanmalidir.

Bilgilendirme ve Egitim Amach Faaliyetler Cesitlendirilmelidir: Egitim
diizeyi yiiksek bireylerin bilimsel bilgilendirme yontemlerine daha fazla 6nem
verdigi bulgusundan hareketle; tanitim brosiirleri, rehberli turlar, tematik sergiler
ve QR kod sistemleri araciligiyla bilgi aktarimi yayginlagtirilmahidir. Ayrica,
cocuklara ve dgrencilere yonelik atolye ¢alismalari, egitim gezileri ve interaktif

O0grenme alanlar1 olusturularak mekanin egitsel islevi pekistirilmelidir.
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. Dijital Kanallar ve Tamtim Stratejileri Giiclendirilmelidir: Geng
ziyaretcilerin sosyal medya ve internet lizerinden bilgiye ulasma egilimleri goz
Oniine alindiginda, bahgeye ait giincel bir web sitesi ve sosyal medya hesaplari
etkin bicimde yonetilmelidir. Etkinlik takvimi, flora haritasi, sanal turlar ve
kullanict yorumlar1 gibi iceriklerle dijital goriiniirliik artirilmali, o6zellikle
genglerin ilgisini ¢gekecek kampanyalar ve igerikler olugturulmalidir.

Cevresel Olumsuzluklara Karsi Onlemler Alinmahdir: Katilimcilarin 6nemli
bir kismu kotii koku, ses ve hava kirliligi gibi cevresel sorunlari olumsuz
bulmustur. Bu sorunlarin ¢éziimiine yonelik olarak, bah¢ede hava kalitesini
artiracak bitkilendirme c¢aligmalar1 yapilmali; ¢op kutular1 artirilmali, diizenli
bakim ve temizlik kontrolleri siklastirilmalidir. Ayrica giivenlik endiselerini
gidermek adina gilivenlik gorevlilerinin sayis1 artirtlmali ve izleme sistemleri
kurulmalidir.

Katihme1 Planlama ve Kullanmici Goriislerine Dayahh  Revizyonlar
Yapilmahdir: Bahgenin siirekli gelisim i¢inde olabilmesi i¢in diizenli kullanici
anketleri ve katilimc1 planlama toplantilari diizenlenmelidir. Ziyaretcilerin goriis
ve Onerileri dogrultusunda alinacak kararlar, alanin hem kamusal aidiyetini
giiclendirecek hem de kullanict memnuniyetini artiracaktir.

Bitki Koleksiyonu Planlamasi Kullanic1 Tercihlerine Gore Gozden
Gegirilmelidir: Katilimcilarin 6nemli bir boliimii sistematik koleksiyonlarin
sergilenmesini Oncelikli bulurken, cografi ve habitat temelli koleksiyonlara
yonelik talepler de g6z ardi edilmemelidir. Bu kapsamda, hem bilimsel
siiflandirmaya hem de estetik ve gorsel zenginlige hitap edecek hibrit koleksiyon
alanlar1 planlanabilir.

Gelir Diizeyine Duyarh Uygulamalar Gelistirilmelidir: Arastirmada yer alan
diisiik gelir grubundaki katilimcilar i¢in bahgeye girisin iicretsiz ya da sembolik
ticretli olmasi1 gerektigi vurgulanmistir. Bu baglamda sosyal destek kapsaminda,
dar gelirli bireylere yonelik 6zel glinlerde licretsiz girig, 6grenci ve aile indirimleri
gibi sosyal kapsayici uygulamalar hayata gecirilmelidir.

Siirdiiriilebilirlik Odakli Yonetim Anlayis1 Gelistirilmelidir: Katilimcilarin
biiylik kism1 dogal ve siirdiiriilebilir bir ortam beklentisi icerisindedir. Bu nedenle

bahcenin yonetiminde dogaya zarar vermeyen malzeme kullanimi, su tasarrufu
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

saglayan sulama sistemleri, geri doniisiim kutular1 ve yerel bitki tiirlerinin
korunmasi gibi siirdiiriilebilirlik odakli politikalar 6n plana ¢ikarilmalidir.
Kiiltiirel ve Sanatsal Faaliyetler Diizenlenmelidir: Ziyaretciler arasinda doga
ile birlikte kiiltiirel etkinliklere katilma istegi gdzlemlenmistir. Bu nedenle bahge
icerisinde acik hava konserleri, fotograf sergileri, sanat atdlyeleri ve doga temali
festivaller diizenlenerek mekanin sosyal cazibesi artirilabilir.

Akademik Isbirlikleri ve Arastirma Projeleri Gelistirilmelidir: Universiteler,
arastirma kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslariyla ortak projeler yiiriitiilerek
botanik cesitliligin korunmasina yonelik bilimsel aragtirmalar desteklenebilir.
Boylece Atatiirk Botanik Bahgesi yalnizca halkin kullanimina agik bir park degil,
ayni zamanda bilimsel tiretim merkezi olacaktir.

Ekoturizm ve Goniilliiliik Programlar1 Baslatilmahdir: Katilimcilarin gevreye
duyarhiliklar dikkate alinarak, goniillii rehberlik, fidan dikim kampanyalar1 ve
ekoturizm temelli etkinlikler diizenlenebilir. Bu uygulamalar, hem kullanicilarin
aidiyet duygusunu pekistirecek hem de ¢evre bilincini artiracaktir.

Akilli Teknolojilerin Kullanimi Tesvik Edilmelidir: Ziyaretcilerin dijital
aligkanliklar1 g6z Oniinde bulundurularak, artirilmis  gergeklik  (AR)
uygulamalariyla bitki tanitimlar1 yapilabilir, mobil uygulama iizerinden sanal
bahge turlar1 hazirlanabilir. Boylece 6zellikle genc kusaklarin ilgisi ¢ekilecektir.
Mevsimsel Etkinlik ve Tematik Alanlar Olusturulmahdir: Bahgenin yilin
farkli donemlerinde cazip hale gelmesi i¢in mevsimsel ¢icek festivalleri, tematik
bahgeler (6rnegin tibbi bitkiler, endemik tiirler, kelebek bahgesi) kurulabilir. Bu
yaklasim, kullanicilarin tekrar ziyaret etme motivasyonunu artiracaktir.

Yerel Halkin Katilimi Gii¢lendirilmelidir: Kegioren halki i¢in bahgede mahalle
bulugmalari, ¢evre egitimi giinleri ve yerel iireticilerin tanmitim stantlar
diizenlenebilir. Bu sayede bahce, yalnizca rekreasyon alani degil, ayn1 zamanda

yerel kimligin bir pargasi haline gelecektir.

Atatiirk Botanik Bahgesi’nin sadece bir peyzaj alan1 degil; ayn1 zamanda egitsel, sosyal
ve psikolojik anlamda ¢ok islevli bir kamusal alan olarak kurgulanmasi gerektigi
gorlilmektedir. Arastirma bulgulari, kullanici ihtiyaglarinin oldukga cesitlendigini ve
mekansal diizenlemelerde bu c¢esitlilige duyarli, biitlinciil bir yaklasima ihtiyag

duyuldugunu ortaya koymustur. Bu baglamda onerilen diizenlemelerin hem kullanici
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memnuniyetini artiracaglt hem de Atatiirk Botanik Bahgesi’nin kent kimligine katkisini

gliclendirecegi degerlendirilmektedir.
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